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levads

Atbilstosi Ministru kabineta 2014. gada 12. augusta noteikumiem Nr.468 , Noteikumi par
valsts pamatizglitibas standartu, pamatizglitibas macibu priekSmetu standartiem un pamatizglitibas
programmu paraugiem”, lai iegiitu apliecibu par pamatskolas izglitibu, 9. klases skoléniem jakarto
eksamens macibu valoda. Eksamena mérkis ir parbaudit un novértét 9. klases skolénu valodas
zinasanu un prasmju kopumu. Pamatizglitibas macibu valoda izmantota valodas kompetencu pieeja,
tapec macibu procesa un eksamena galvena veériba veltita skolénu komunikativas (lasiSana, rakstiSana
un runasana), valodas un sociokulttiras kompetences pilnveidei un vértésanai.

Ieprieksgjos Valsts izglitibas satura centra izstradatajos metodiskajos materialos tika analiz&tas
9.klases skolénu lasiSanas un valodas kompetences, ka ar1 izstradati metodiskie ieteikumi publiskas
runas sagatavosanai.

ST metodiska materidla pirmaja da]a analizéta 2016./2017. un 2017./2018. macibu gada
skolénu tekstveides prasmes macibu valodas eksamena. Metodiska materiala autores parvertgja
9.klases eksamena latvieSu valoda (skolénu, kas macibu programmu apgiist latvieSu valoda) un krievu
valoda (skolénu, kas apgiist mazakumtautibas izglitibas programmu krievu valoda) tekstveides dalu,
proti, parspriedumus.

Metodiska matetriala otraja dala autores snieguSas didaktiskas rekomendacijas tekstveides
(parsprieduma) prasmes pilnveidosanai.

Metodiskais materiala adresats ir gan latvieSu valodas, gan krievu valodas skolotaji un skoléni,
kuri apgiist latviesu vai krievu valodu ka macibu valodu, tap€c taja ievietoti skolénu darbu fragmenti
gan no latviesu valodas, gan no krievu valodas eksamena darbiem.

Paldies par sadarbibu metodiska materiala sagatavos$ana Latvijas Universitates Pedagogijas,
psihologijas un makslas fakultates profesorei Margaritai Gavrilinai un Rigas Valsts 1.gimnazijas
latviesu valodas un literatiiras skolotajai Ilzei Spiilei, ka arT skolam, kuras atsaucas VISC aicinajumam
un iesniedza savu skolénu izpilditos eksamena darbus.



9.klases skolénu tekstveides prasmju analize

Macibu valodas eksamena pamatskolas beidzgjiem javeic lasitprasmes, valodas sist€mas
izpratnes, tekstveides un runaSanas prasmes parbaudes uzdevumi. Eksamena otraja dala skoléniem
jaraksta parspriedums 250-300 vardu apjoma par vienu no trim piedavatajiem tematiem. Lidz Sim
Valsts izglitibas satura centrs katru gadu apkopoja statistiskos eksamena rezultatus (sk. 1. un
2.diagrammu).
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1.diagramma. Tekstveides rezultati
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2. diagramma. Tekstveides rezultati

P&c apkopotajiem rezultatiem redzams, ka skoléni izpratusi piedavatos domrakstu tematus, tos
atklajusi optimala Iimeni, sp&jusi argumentét viedoklus, ka arl veiksmigi ievérojusi parsprieduma
uzbtivi. Savukart pielavusi daudz pareizrakstibas kludu, ka art stila klidas. DiemZel péc iegiitajiem
datiem nav iesp&jams objektivi konstateét skolénu veiksmes un sniegt metodiskus ieteikumus
tekstveides prasmju pilnveidoSanai.

Sogad Valsts izglitibas satura centrs veica 2016./2017. un 2017./2018. macibu gada
pamatskolas absolventu macibu (latvieSu, krievu) valodas eksamena tekstveides prasmju kvalitativo
analizi, petot dazadu skolu iesniegtos skolénu darbus. Izglitojamie skolas, kas Tsteno macibu
programmas latviesu valoda (turpmak — LV), latvieSu valodas eksamena rakstija parspriedumus par
Sadiem tematiem: ,,Laika zagli mana ikdiena”, ,,No valasprieka Iidz profesijai”, ,,Tris mani iedvesmas
avoti”, ,, Tiesibas un pienakumi manu vienaudzu izpratn€”, ,,Sapni un sapnu piepildijums”, ,,,,Kas zina,



ko grib, sp€j visu, ko grib.” (Rainis)”. Savukart devitklasnieki, kas macibu programmu apgiist krievu
valoda (turpmak — KV), eksamena rakstija parspriedumu par vienu no piedavatajiem tematiem:
,»Celojums ka mazs dzives stasts”, ,,Pils€ta, kur es...”, ,,Mana Latvija .... stasta”, ,,Bloga lappuse, kas
adreséta potencialajiem celotajiem — domubiedriem”.

Veicot kvalitativo parspriedumu analizi, véra tika nemts:

— teksta atbilstiba tematam un teksta tipam (parspriedumam);

— parsprieduma saturs;

— valodas normu ievero$ana.



Teksta atbilstiba teksta tipam (parspriedumam)

P&c darbu analizes datiem var secinat, ka 9.klases skolénu vairakumam gan skolas ar latvieSu
macibu valodu (46%), gan skolas ar krievu macibu valodu (51%) parsprieduma apjoms atbilst
noraditajam (250-300 vardu) (sk. 3.diagrammu). Skoléni, kuri tekstos parsniegusi piedavato teksta
apjomu, visbiezak pielavusi liekvardibu, frazainibu, ka ar1 parsprieduma elementus sapludinajusi ar
vestijuma pazimém, attélojot piedzivota notikuma darbibas. Diemzé&l ir ari skoléni, kuri darbu nav
veikusi noteiktaja apjoma, ka dél domraksta nepietickami izvérsta ievada dala, nav pieteikta probléma,
par ko bus teksts, minimala argumentacija, labakaja gadijumaa nosaukti fakti, nav to pamatojuma,
nobeiguma dala — viena teikuma izteikts visparigs secinajums. Jaatzist, ka eksamena darba kritérijos
netiek piedavats vertét darba apjomu.

Ir zinams, ka vardu skaits tekstad nav pietickams kritrijs, lai noveértétu uzrakstita teksta
kvalitati gan no satura, gan no kompozicijas viedokla. Tas ir formalais kritérijs. Zemak atspogulota
skoleénu tekstu saturiska analiz€ tiks apstiprinata pausta doma. Skolénu veidotajos tekstos diezgan
biezi sastopams domas atkartojums, liekvardiba, pleonasmi, frazes, kuras lictojot, butiski palielinas
tekstu apjoms, bet to kvalitate pasliktinas.

Teksta apjoms
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3.diagramma. Teksta apjoms

Vairakums (48% LV un 72% KYV) devitklasnieku parspriedumu rakstijusi 1.persona vai ari
teksta veidoSanas gaita mainijusi personu (sk. 4.diagrammu). Skoléni, kuri mainijusi vestijuma
personu (visbiezak no vienskaitla pirmas uz daudzskaitla treSo personu), to darijusi neapzinati, izteikto
domu visparinot.

Vairaki zinatnieki pamanijusi misdienu skolénu (arT studentu) tendenci, kas izpauZas rakstu
darbos, t.1., v@stijumu, parspriedumu izsaka 1. persona. Sadai tendencei ir vairaki c€loni.

Viens no tiem ir esejas ka teksta zanra parsvars musdienu skolas praksé, kas paredz (vienkarsa
izpratn&) subjektiva viedokla pauSanu par dazadiem notikumiem (By3anbckas 2016: 22). Ka zinams,
misu skoléni esejas raksta dazadu macibu priekSmetu stundas, pakapeniski pienemot par domingjosu
$adu domu izklasta formu.

Otrs — miisdienu skolénu valodas/runas egocentrisms, kas 3—7 gadu vecuma ir pienemams,
taCu nedrikst biit par domingjosu vélaka vecuma (péc L. Vigotska — runas/valodas egocentrisms
neizziid, bet tam japariet ies€ja plana). Peéc T. Pasukovas un S. Vdovicenko formulétas ieklautas
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hipotézes misu skolénu valoda svarigaka egocentrisma funkcija ir jaunas personibas sociali
psihologiskas pasparliecinasanas funkcija. (ITamrykosa 2001: 42; Brosuuenko 2016)
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4.diagramma. Véstijuma persona

Treais c€lonis — rakstiSanas dalas uzdevumu formuléSana parbaudes darbos: uzdevumos tiek
izmantoti darbibas vardi veido, uzraksti, pastasti..., kas mudina skol€nus izv€l&ties So stastijuma
formu (izvéloties sevi ka darbojosos personuy).

Es—modela parsvars domu izklasta diemz&l veicina to, ka skolénu tekstos gandriz nav
perspective taking”, t.i. teicieni — ,citu viedokla izpratne”, ,cita cilvéka uztveres izpratne”, ,.cita
perspektivas izpratne” (51 jédziena pamatots skaidrojums atrodams Buckley N., Siegel L.S., Ness S.
pétijuma). Tapéc skolénu veidotie teksti visbiezak atspogulo tikai subjektivo attiecksmi pret
apspriezamo problému, kuros ir daudz $adu teksta modelu: man patikinepatik, es uzskatu, es domaju...

Kas attiecas uz devitklasnieku domrakstu strukturu, visbiezak skolénu darbos ir vairakas
rindkopas (ievads, iztirzajuma dala parasti tris atkapes, nobeigums; LV darbos tas manams 88%, KV —
68%). Citiem vardiem sakot, vairakumam devitklasnieku ir izveidojies objektivs prieksstats par tekstu
strukttiru, kompoziciju (sk. 5.diagrammu).
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5.diagramma. Teksta dalijums rindkopas



Tikai dazos gadijumos tika konstatétas kliidas teksta dalijjuma rindkopas — teksta tikai tris
rindkopas vai viena; anglu valodas ietekmé jauna rindkopa nesakas ar atkapi no kreisas puses, ka ari
reiz€m saplist ar iepriek§€jo rindkopu. Visbiezak skoléni rakstos neveido atkapi/rindkopu tadel, ka
argumentu formul€Sanas saturiska robeza nav pietickami skaidra.

Vairakums devito klaSu skolénu ievéro prasibas, kas attiecas uz parsprieduma teksta dalu
apjomu (sk. 6.diagrammu), tas ir, ievéro, ka apméram 10-15% no visa darba velta ievadam,
70-80% — iztirzajumam un 10-15% — nobeigumam. Diemz&l vidgji 35% skolénu tekstos ir piefikséts,
ka ievada vai nobeiguma dala ir loti 1sa — 1-2 vienkarsi paplasSinati teikumi.
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6.diagramma. Teksta dalu apjoms

Toméer 7.diagramma skaidri redzams, ka vajakie punkti $aja gadijuma ir ievads, kura visbiezak
trukst pareiza t€zes formul&juma un te€zes interpretacijas vai arT ir neveiksmigs teézes interpretacijas
méginajums (sk. 7.diagrammu). Atbilsto$s ievads bija tiem skoléniem, kuri izvElgjas rakstit
parspriedumu par tematu, kura jau nosaukti galveniec domraksta atslégas vardi, proti, faktiski
neiesp&jami nekonkréti formulét té€zi un izteikt viedokli, pieméram, par tematiem ,,Tris mani
iedvesmas avoti” un ,,Tiesibas un pienakumi manu vienaudZu izpratng”. Sajos latvie$u valodas
eksamena darbos vairak ievada dala bija formul&ta sava pozicija.
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7.diagramma. levada teze un interpretacija



levads — svariga parsprieduma dala, kuras uzdevums iesaistit potencialo lasitaju dialoga,
ieinteresét, izteikt problémas biitibu un aktualitati, ka arT paust autora attieksmi pret to.

Devitas klases skolénu teksti liecina, ka vairakums jauniesu, interpretgjot piedavato spriedumu,
tikai izsaka savu attieksmi pret to.

Mingsim tipiskakos piemérus no 9.klases skolénu darbu ievadiem. (Cit&jot skolénu darbus,
valodas stils un pareizrakstiba ir saglabata.)

Temats ,,No valasprieka lidz profesijai”.
e Es So tému izvéléjos, jo man Sobrid ir tada situacija, ka sakumd tas bija tikai valasprieks, bet
tagad es saku jau apsvért domu par Sadas profesijas izvéli. Sis vajasprieks ir florbols.

o Es So tému izvélejos, jo, manuprdt, profesija ir ta lieta kas miusu dzivé ir Joti svariga.
Interesanti, cik daudziem valasprieks kjuvis par profesiju.

e Béerniba tu ipasi nedoma par ko tu klisi, kad izaugsi, tev vienkarsi mdca vienkarsas lietas un
tev rodas iespaids par Sobrid mums neinteresantam lietam. Pieméram, es bérniba gribéju
klut par policistu, tagad man $t doma liekas galigi stulba un neiespéjama.

Temats ,,Laika zag]i mana ikdiena”.
e Mana ikdiena man ir daudz laika zagli ka pieméram: Telefons, Dators, Draugi, Skola. Laika
zagli nozimé to, kas aiznem manu laiku no dzives.

e Laika zagli tadu musdiends ir Joti daudz. Katram tie ir citadi. Un bieZi més nesaprotam ka miis
Sobrid apzog laika zagli. Varu teikt ka mana dzive tadu ir diezgan daudz, bet par daziem no
tiem es gribétu pastastit sikak.

Temats ,,Pilseta, kur es...”
e A ouenv .7ZIO6JZIO SYAMms. Fyﬂ}l}O 6 PA3HblIX Mecmax ceoeco ZOPOOQ, KaK 6 HéMm makx u 3a e2o
npedeﬂaMu. ﬂanC'e 6 NJl10oXyr 7’10200)/' A Haﬁdy 60O3MOINCHOCMb nocemums KaKOe‘]Zl/l60
UHMeEpPecHoe Mecmo, My3etl, uiu NPOCMOo NPOSYISMbC NO VIUYAM MOe20 JH0OUMO20 20podd.

® [0poo, 20e s poounacs, — Puea. Omo 6e3ymHo Kpacuewiii 2opod. Tym ouensb Kpacugvle yauybl,
30aHUsl, MOCIbL, NAPKU U MAK Oabule.

Temats ,,Mana Latvija stasta ...”
e Jlameus ons mens aensemcs poounou. Jlameus b6ocama ceoumu aecamu, peKamu, NOJAMU.
Oma cmpana umeem 02pOMHYIO U 80CXUMUMENbHYIO NPUpody. Muozue scumenu Jlameuu
J00AM U 20POAMCSL C80ell NPUPOOOLL.

Redzams, ka $ajos ievados nav parsprieduma iezimju. Tie nav ka sakuma punkts turpmakam
parspriedumam (tas ir obligats priekSnosacijums, lai izveidotu parspriedumu). Diemzgl tikai dazi
skoléni mégina formulét problému, par kuru tiks rakstits parsprieduma. Ari $aja gadijuma jaunieSu
tekstos reti sastopamas pienemtas ievada rakstiSanas ,,formas”: liriskas pardomas, retoriski jautajumi,
pardomu pauSana par virsrakstu, dialogs ar iedomatu sarunu biedru par t€mu (ideju, problému), citati,
sakamvardi, parunas u.c.

Dalgji tas viss notiek tapéc, ka skoléni nepareizi formulé t€zes. Parsprieduma tekstos,

formulgjot t€zes, jaievero noteiktas prasibas. Vispirms téze jaformule ta, lai butu nepiecieSams to
pieradit, jo nav jégas pieradit acimredzamo.
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Ieskatam piedavasim dazu skolénu veidotos ievadus (stils un pareizrakstiba saglabata).

Temats ,,Sapnu un sapnu piepildijums”.

o Vairak ka pirms gada miisu skold bija ieradusies Zemessardze. Tie mums radija savus ierocus
un to salikSanu, izjaukSanu, ka ari stastija ko vini no ta darba kas viniem ir iegiist. Vini
aizstav misu valsti lai pieraditu kad ir godigi Latvijai. Protams ari stastija kadi ir
pargajieni un visas citas macibas. Taja bridi, kad vini mums visu stastija man sdka interesét
un es apsveru domu ari klit viena no viniem.

e Jau no bernibas es sapnoju biut mébelu galdnieks. Kad es biju mazins mans opis biezi
nodarbojas ar galdniecibu, kas mani Joti piesaistija. Ar lielam pilém un centibam es biju
sekojis vinam. Apméram 7 gados es sapratu, ka savus sapnus piepildisu tiesi ar
kokmaterialiem un galdniecibu.

Temats ,,,,Kas zina, ko grib, spgj visu, ko grib.” (Rainis)”.

e Manuprat Sis citdats ir domats par to, ka cilveks spéj visu, ja zina, par ko grib klit vai bit un
spésana slépjas taja, ja ir domas par to. Es pati zinu, kas es gribu biit un ko es gribu, darot
mazas lietinas, kas mani pilnveido. Sts sikas lietinas ir mana gimene, ikdienas dzive, lietas
ko daru un ko vélos.

e Es izvélejos So temu, jo man liekas intéresanta. Kas zina tie ir cilveku labakie draugi kuri tikai
sava starpa to zina un nevienam to nesaka. Tie cilveki kuri kaut ko zina pacietiem vini to
nésaka pasaulei apkart ja ne to visi zinas un klidis baumas visur apkart un tad tev vairs
neko nestastis. Vairs nekadus noslépumus nestastis, kas zina pec laika var notikt.

Temats ,,Tiesibas un pienakumi manu vienaudzu izpratng”.

e Kadreiz kad més vel bijam mazi, mums nendca pat prata, ka tad kad més pieaugsim mums biis
jaatbild pasiem par savu ricibu, par saviem vardiem. Daudzi miisdienas domd, ka ir labi
parkapt noteikumus, un darit to ko pats vélas. Miisdienas ar vardu tiesibas parasti mes
saprotam, ka tas it tas ko més varam darit.

Temats ,,Laika zagli mana ikdiena”.
e Laika zagli mand ikdiend ir skola, futbols un datorspéles. Sis tris lietas nevarétu nosaukt par
laika zagliem, jo tds ir nepiecieSsamas, vajadzigas un man Joti interesantas. Katram ir savas
briva laika nodarbosanas, un katrs tas izvélas pats.

Izlasot dazu skolénu piedavato ievadu, griti pat iedomaties, par ko biis domraksts, jo
parsprieduma ievada nav pieteikta ne probléma, ne formuléts savs viedoklis. Dala skoléni ka kladu
pielauj, domraksta pirmaja teikuma rakstot ,,Es $o tematu izv€lgjos..., es to saprotu, So citatu
1zvelgjos, jo ...”

Ieskatam dazi piemeri no latvieSu valoda eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

Temats ,,No valasprieka lidz profesijai”.
e Mans valasprieks ir svarcelSana. Tas man [oti patik un ar to es nakotné velos pelnit naudu un
biit atpazistams visa pasaulé.

Temats ,,Laika zagli mana ikdiena”.
o [kdienda man ir daudz pienakumu un majasdarbu, kurus biezi vien es visus nepaspéju izdarit,
tapéc ka nepietiek laika. Lielako dalu dienas es pavadu izmantojot jaunakas miisdienu
tehnologijas.
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Temats ,,,,Kas zina, ko grib, sp€j visu, ko grib.” (Rainis)”.
e Katram cilvéekam dzive pienak bridis, kad jasak likt prioritates un domat par nakotni.
Istebniba, ta notiek visu dzivi, bet mainds skatu punkti un domas, augot un ejot cauri dzives
sagadatajam gritibam un pandakumiem.

o ST téma ir ar dzilu domu. Saja virsraksta ir loti daudz pateikts. Es pilniba piekritu $im
teicienam.

Temats ,, Tiesibas un pienakumi manu vienaudzu izpratng”.

e Katram mums ir savi piendkumi, kuri mums ir japilda. Sie piendkumi médz biit dazadi atkariba
no apstakliem, kados dzivojam, un apkart svesiem cilvékiem. Katrs cilvéeks savadak doma par
pienakumu pildiSanu, daudzi doma, ka tie nav japilda, pienakas sods. Manuprat, tas ir
atkarigs no miisu tiestbam, kas mums visiem ir lidzigas.

e Es So temu izvéléléjos, jo ta man ir visatbistoSaka un man vienkarsi ta patik.

Aplikosim ari, ka formulé tézes devitas klases skoléni, kuri krievu valodu apgiist ka
macibvalodu.

Temats ,,Pilséta, kur es...”
e I poounca 6 2opode Puca. Omo cmonuya Jlameuu, camvliii KpynHulli HACENEHHbIL NYHKM 6
Ilpubarmuxe. Tym s e6vipoc, mym s yyycb U mMym 5 HO3HAKOMUICS CO 6CEMU CEOUMU
OpY3bAMU U NPUAMETAMU.

e Mens 306ym Cepeeii. A ocugy 6 00HOU U3 camvix 3amevamenvubvix cmpan. Eciu 6vime mounee,
6 Jlameuu. B omoii cmpane, Kak u 60 MHO2UX OpY2UX, NPUCYIMCMEVIOM C8OU
00CMONpUMe4amenbHOCmu, NApKU, My3eu.

® Puca — 20poo, 20e s scusy. Tym s poounacs, pocia, yuuiacs u y4yco 00 cux nop.

® Mne ouenv upasumcs cmpana u 2opoo, 8 KOmopom 5 xHcugy. B Jlameuu mnozo neeoobpasumo
KpPAcusvlx Mecm, Ky0a MONCHO CXOOUMb NO2YIAMb, Y3HAMb Ymo-mo Hosoe. Mnozo mysees,
napkos, pazeieKameibHblX YeHMpOos.

Actmredzams, ka, $adi formulgjot t€zes, nav ko pieradit un nav art iemesla par kaut ko spriest,
var secigi aprakstit savas valsts dabu, skaistakas vietas vai ari stastit par to, ka autors pavada laiku
Sajas vietas (t.i., vestit, kas butiba arT paradas skolénu veidotajos tekstos). Aprakstit, pastastit, nevis
parspriest.

Devitas klases skolénu eksamenu darbos nav noradits, Cik argumentu nepiecieSams formulét

parsprieduma. Misu veikta analize liecina par to, ka jaunie$i parsvara formul€ divus argumentus (sk.
8.diagrammu).
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Argumentu skaits
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8.diagramma. Argumentu skaits

Diagramma redzams, ka ir daudz skolénu, kas sava teksta nemin nevienu argumentu. Tada
gadijuma vini neievero izvirzito prasibu — uzrakstit parspriedumu. Tacu no veiktas analizes izriet, ka
So skolénu tekstus pedagogi noveérté pozitivi. Jaatzimé, ka kritériji ,,Argumentu skaits teksta” un
,»Vvardu skaits” japienem diezgan formali, jo svarigakais ir skoléna minéto argumentu kvalitate un to
pareiza formuléSana (par to biis rakstits talak). Teksta jabiit ne mazak par diviem argumentiem, jo ar

vienu argumentu pieradit t€zi nav iesp&jams liela apjoma parsprieduma.

Arguments ir apgalvojums, kas apliecina tézes patiesumu vai nepatiesibu, ka ari pamato tézes
patiesibas pienemsSanas lietderibu, paradot ta priekSrocibas salidzinajuma ar citiem Iidzigiem
apgalvojumiem. Viens no svarigakajiem veiksmiga parsprieduma nosacljumiem ir argumentu
saistiSana ar te€zi. M@s, veicot analizi, secindjam, ka tikai pusei skolénu (46% LV un 41% gadijumu
KV) tekstos min&tie argumenti ir saistiti ar t€zi un palidz to atklat. 33 % LV un 32% KV skolénu
izteiktie argumenti tikai dal&ji ir saistiti ar t€zi, bet 4% skolénu tekstos argumenti nemaz nav saistiti ar
tezi (sk. 9.diagrammu).

Argumentu atbilstiba izveletajai tezei

50
45
40
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25
20
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10

E Latviesu

— B Krievu

P g
R
RN Y

Atbilst Dalg&ji atbilst Neatbilst Navargumentu

9.diagramma. Argumentu atbilstiba izvélétajai tezei
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Argument€jot viedokli, skoléni pielauj dazas nopietnas kliidas. Piem&ram.

Pirmkart, skoléni censas parliecinat potencialo lasitaju, nevis pieradit formulét apgalvojuma
(tezes) pareizibu (vai — pieradit sprieduma (tezes) ticamibu?), noliedzot logiskus tézes pieradiSanas
lidzeklus, argumentacija neizmantojot faktus, ar kultiru saistitu informaciju. NeapSaubami
parliecinosa ietekme ir svariga argumentacijas sastavdala. Latviesu valodas eksamena darbos
veérojams, ka skoléni ievada min 2-3 faktus, par kuriem iztirzajuma dala mégina detaliz&ti pastastit,
tos griiti nosaukt par argumentiem. Piem., ja skoléns ievada min, ka dators ir vina ,,laika zaglis”, tad
iztirzajuma dala raksta, ka daudz laika pavada, izmantojot socialos tiklus, spel&jot spéles, tacu nemin,
ko citu vin$ bitu darijis $aja laika, kadam nodarbém pietrika laika, bet galvenais — skoléns
neargumenté So domu (piem., ta: dators ir ,,laika zaglis”, jo, pirmkart, atliek daudzus svarigus darbus,
nepaspéj tos izdarit (pieméram, pilnvertigi nesagatavo majasdarbus), ta ka daudz laika pavada
interneta — Cato, sp€l€ utt. — ; otrkart, atsvesinas no tuviem cilvékiem — vecakiem, radiniekiem, to
laiku, ko varétu pavadit ar vinpiem, teré, izmantojot dazadus socialos tiklus; tade] kartigi neizgulas,
sakas dazadas veselibas problémas.

Otrkart, skoléni loti biezi argumentacijas procesa pilnigi vai daléji maina téezi.
Pieméri no skolénu tekstiem (stils un pareizraksatiba saglabata).

Temats ,,Tiesibas un pienakumi manu vienaudzu izpratng”.

T&ze (ievads). Mani vienaudzi atskiras no manas mammas vienaudziem. Mes vairak kaut ko
gribam, Rundjam preti pieaugusajiem. Meés [oti atSkiramies.

l.arguments. Mes ,,zinam" savas tiesibas un lietojam tas pret citiem. Miisu izpratné ta ir ka —
neaiztiec mani, man ir savas tiesibas.

2.arguments. Miisu pienakumi atskiras. Citu izpratné pienakumi nozimé tikai macities. Ne
palidz vecakiem, ne dara kaut ko lietderigu. Bet visi tadi nav.

3.arguments. Misdienu vienaudzi ir lielaka dala ir Sausmigi. Retajam riupes savas labas
atzimes un zinasanas. Tiem kuriem iet labi skold, palidz vecakiem, dzivé ies
labak. Vini bis laimigaki vairak par neka tie kas meétajas ar vardiem ka — man ir
manas tiesibas un tu nedriksti mani aiztikt.

levada skoléns piesaka t€zi, ka darba pieradis — divu paaudZu vidi ir dazada izpratne par
tiesibam un pienakumiem, ko nemaz nenosaka temats, bet parsprieduma mégina izteikties visparigas
frazes par pienakumiem un tiestbam miisdienu vienaudZu izpratng, par sevi vispar nerunajot.

Temats ,,Pilséta, kur es...”

Teze (ievads): Jlameus — smo mos poouna. Imo mecmo, 20e Hugym mou 0py3bs U pOOHblE
0151 MeHsl Io0uU. 30ecb Mot 0oM, MOU IMOYUU, MOU MbLcau u yeau. Poouna
00Ha, nosmomy camas nwooumas, camas ceemuas. Ouenv cogemyio 6am
nocemumo Jlameuro. 1 eom nouemy.

Apryment Ne 1: Ilpupooa Jlameuu — nawe 60camcmeo, u 100U O0AHCHbL oXpauamob eé. Ham
Helb3sl 3a2pA3HAMb NApKU, 03€pa U peKu, 4modwvl credyoujue NOKOJeHUs.
MO2NIU MAK Jice, KaK U Mbl, HACIANCOAMbCSL IMOL NPUPOOOLI.

Apryment Ne 2: A ocusy 6 Puce, u 6 yenmpe moe20 20poda HAXoOumcs camas 21A8HAs.
oocmonpumedamenbHocms Hawieti cmpanvl — smo Cmapasa Puea. Tam ouenw
uacmo npoxoosam npazoOHuKu, ghecmuanu u uHmepecHvle cobvimus. B smom
Mecme 51 noay4aro OO0NbULOE KOIUYECMB0 NON0HCUMETbHBIX IMOYULL.

Apeymenm Ne 3. Mos yenv Ha ce200Hs — MO XOPOULO VHUMbBCA U CMAMb YMHbLIM. Beob
3HaHue — amo 6ocamcmeo, a Jlameuu ouensb HyHCHbl 00PA3068aHHbIE THOOU.
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Ka redzams, parsprieduma laika skoléni ir novirzijusies no tézes, noticis tas, ko logika sauc par
logisko diversiju. Neatradis argumentus t€zes ,,Latvija — interesanta valsts, kas noteikti jaapmekle”,
pieradijumam, skoléns lasitaja uzmanibu fokuse uz cita jautajuma risinajumu (otra téze).

Lidziga situacija ir daudzu skolénu tekstos.

Parsprieduma teksta nobeiguma, ka zinams, ir secinajums, kam jabiit parliecinoSam, jo tas ir
domu apkopojums, slédziens par spriedumiem. Tas gandriz kopé tezi, tom&r jauna (saturiski dzilaka)
Iimeni, npemot vera visparinajumus un, iesp&jams, prognozes.

Tikai puse devitas klases skolénu, kuru darbi tika analiz&ti, prata sasaistit secinajumu ar t€zi un
argumentiem (sk. 10.diagrammu).

Vairakuma gadijumu teksta nobeiguma skoléni a) tikai atkarto t€zi vai vienu no argumentiem,
b) izsaka savu attieksmi pret izvirzito problému.

Pastav vairakas valodas ,,formulas” (vardi, vardu savienojumi, frazes), kurus var izmantot,
rakstot parsprieduma secinajumu, pieméram, tatad, apkopojot sacito, tada veida, pamatojoties uz
pieradijumiem, esmu sapratis, ka.. , varu secindt, Sie tris iedvesmas avoti.

Secinajumu saistiba ar tézi un argumentiem

v

]

]
ISESSALALARARAAAANA AN

gt g g g g g
RN

E Latviesu

A Krievu

Atbilst Dalg&ji atbilst Neathilst ~ Navsecindjumu
(secinajums nav
saistits artézi,
neizriet no
argumentiem)

10.diagramma. Secinajumu saistiba ar tézi un argumentiem

Analizgjot devitklasnieku veidotos tekstus, varam secinat, ka skoléni reti izmanto min€tas
frazes un teicienus. Visbiezak jaunieSu darbos sastopami §adi vardi, vardu savienojumi un frazes
(biezi tie ir stilistiki ,,neveiksmigi”):

Apkopojot visu minéto, velos sacit, ka ... ; Nobeigumd jateic, ka ...; Mana darba secinajums ir
sads: ... ; Vispar varétu jau stastit par daudz ko, tacu sacerejumd par visu neuzrakstisi; Rezultatd
jateic , ka... ... .

Ieskatam dazi nobeigumu pieméri (stils un pareizrakstiba saglabata).
o Un tadel, ka man ir Sie tris iesvesmas avoti, kas man dod speku un motivaciju, es ticu sev, ka
varu sasniegt mérkus un nodarboties ar ko vélos.

e Galu gala visas Sis tris lietas kopa veido manu iedvesmu, spéku un to, cik talu es vélos iet. Ir

patikami, ja iedvesmas un spéka avotu ir daudz, bet bez Siem es nevarétu justies ta, ka es
varu sasniegt savus sapnus.
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e Dzivé vispar ir loti svarigi stradat un darboties, bet, ja tev blakus ir cilvéki, kuri tev dod spéku
un iedvesmo, tad tas ir viegli izdarams, vini nelaus pamest iesakto. Katram dzivé ir savi
spéka un iedvesmas avoti, galvenais, lai tie palidz un atbalsta tevi griitos brizos un dzives
mirklos un nekad tevi nepamet, lai tu jiti spéku un atbalstu.
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Parspriedumu saturs un argumentu kvalitate

Devitas klases skolénu parspriedumu saturiska un argumentu bazes analize lauj konstatét:

— skolénu vértibu orientaciju un prasmi ieklaut/integrét dazadu macibu priekSmetu stundas
apgttu kulturologisko informaciju sava teksta;

— skolénu argumentacijas preferences (dazada veida argumentu izmantoSana — logiskie,
ilustrativie, empiriskie).

Interesanta ir devitklasnieku vertibu izpratne, ko vini atklaj parspriedumos.

Rakstot par saviem sapniem, parsvara jaunies$i min, ka grib pabeigt skolu, braukt uz arzemém,
iegiit kadu profesiju, sasniegt sporta labus rezultatus. Piemé&ri no skolénu tekstiem (stils un
pareizrakstiba saglabata).

o Pieaugusajiem sapni ari ir Joti dazadi. Vini parsvard sapno par celojumiem, jaunu maju
nopirksanu. Pieaugusajiem savus sapnus piepildit ir daudz viegldak. Viniem ir pieejams
darbs, kura var nopelnit naudu, lai piepilditu sapnus. Protams, ka ir ari sapni, kuriem nav
vajadziga nauda. Piemeram, gimenes veidoSana, apprecesands, draugu iegusana.

e Vel man ir doma parvakties uz angliju, jo ka valsts mani vina [oti simpatizé. Anglija dzivo
mans onkuls ar krustmati, kas vel vairak piesaista mani uz turieni braukt. Cik es zinu
anglija ir viena no skaistakajam valstim pasaule, kura var daudz uzzinat. Tas nav
galvenais iemesls kapéc man sapnis ir parvakties uz turieni, vienkarsi parvdcoties uz tiesi
uz Angliju es spésu atri atrast darbu un varésu pelnit labak neka Latvija.

Lasot darbu par citiem tematiem, kas tika piedavati latviesu valodas eksamena, faktiski vértibu
skala ir diezgan vienveidiga — macibas, izklaides (socialie tikli), draudziba, vecaki, sportiskas
aktivitates, kas audzina raksturu. Tikai nedaudzajos no parvertétajiem darbiem vargja izlasit, ka
mérktieciba un neatlaidigs darbs lauj sasniegt pasa izvirzito meérki, ka skola un treninos gitas
zinaSanas un prasmes palidz ikdiena, tacu velti izniekotais laiks traucgjis ne tikai macibas, bet ar1
draugu attiecibas.

Krievu valodas eksamena darbos par tematu ,,Pilséta, kur es...”, spriezot par sev tuvako pilsétu
(visbiezak raksta par Rigu), skoléni nosauc dazadas vietas Riga, kuras obligati jaapmekle katram
potencialajam ttristam (apmekl&jamo vietu ,,reitings”):

e Vecriga — vieta, kur ,,dzivo veésture”, loti skaisti (arhitektura), var garSigi pa€st (daudz

kafejnicu un restoranu), var nopirkt daudz lietu (daudz dazadu tirdzniecibas vietu);

e parki — vieta, kur var atpusties, izklaid&ties, tikties ar draugiem un atpisties no pilsétas

burzmas;
e Daugavas promenade — var atpiisties, pastaigaties, tikties ar draugiem, padomat par dzivi;
e mikrorajons, ,.kurd es dzivoju”, — var loti jautri kopa ar draugiem pavadit laiku (sikas

informacijas par konkrétam iesp&jam nesniedz).

Savukart, rakstot darbu par tematu ,,Celojums — maza dzive”, skoléni cenSas atbildét uz
jautajumu, kapéc cilveki celo, ko nozimé celot. Devitklasnieki ka argumentus min:

1) izklaide, jauni piedzivojumi, emocijas, kaut kas jauns bédigaja, garlaicigaja dzive (44%);

2) iespgja izrauties, aizb&gt no problémam (32%);

3) piedzivojums, ,.kura tu vari padomat un parbaudit sevi, klut citadaks” (18%);

4) jaunas pieredzes iegliSana (iepazistas ar citam nacijam, vinu tradicijam, kultiru (5%);

5) iespgja dalities pieredze (pastastit citiem, kadas kliidas nevajadz&tu pielaut celojuma laika)

(1%).
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Varam secinat, ka no skolénu tekstiem lasitajs iegtst loti maz, faktiski jaunas informacijas nav,
tikai 6 % gadijumos var iegiit jaunu, noderigu informaciju.

Sadi argumenti sastopami 9.klases krievu valodas eksamena skolénu tekstos par tému ,,Blogs
celotajiem” (uzdevums — pienem, kapec cilveki celo, kapéc raksta par celojumiem un lasa par tiem).
Pardomajot, kapéc cilveki veido blogus par celojumiem, skoléni pragmatiski ievero, ka tas tiek darits
tapéc, lai tie, kas dodas celojuma uz kadu valsti, zinatu, kur var nobaudit nacionalos &dienus, kas
celotajiem jazina par droSibu attieciga valsti, kadas viesnicas vislabak mitinaties. Turklat jauniesi
pamana, ka blogi (,,dziva saskarsme starp cilvékiem”) nesatur melus un viltu atskiriba no reklamas
materialiem (bukletiem, flajeriem), kurus izmanto ar mérki ,,ievilinat jebkuru savos tiklos un nopelnit
naudu”.

Parsprieduma merkis ir parliecinat lasitaju (klausitaju) par jebko, mainit vai arT nostiprinat
uzskatu par noteiktu jautajumu (autora un lasitaja uzskati var sakrist vai ar1 nesakrist). Ja tas nenotiek,
tekstu nevar pilniba attiecinat uz parspriedumu. Piem&ram, piedavajot devitas klases skolénam
uzrakstit parspriedumu par temu ,, Mana Latvija ..... stasta (attélos, fotografijas)”’, neparprotami bija
sagaidams, ka skoléni sp&s parliecinos$i pieradit potencialajam lasitajam, ka makslas darbs
(muzikalais, literarais, t€lotaja makslas, teatralais...) var paplaSinat un padzilinat cilvéka viedokli par
valsti, atklajot jaunus aspektus iedzivotaju uztveré par So zemi. Teksta ,,Celojums — maza dzive”
uzdevums — parliecino$i apspriest celojuma nozimigumu cilvéka dzivé kopuma, jo ipasi teksta autora
dzive. Lai parliecinatu kadu par kaut ko, vajadzetu izmantot dazada veida argumentus, galvenokart
faktus, pétijumu rezultatus, autoritativus atzinumus. Diemz€l tieSi musu skolénu tekstos Sis ir
,vajakais posms”.

Devitas klases skoleénu tekstu argumentacijas bazes analize liecina, ka lielaka dala jauniesu,
izsakot savu spriedumu par vienu vai otru t€zi, izmanto tikai empiriskos argumentus (sk.
11.diagrammu).

Argumentu kvalitate
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11.diagramma. Argumentu kvalitate

Loti maz LV un KV tekstos vargja atrast logiskos un ilustrativos argumentus. Ko tas nozime?
Skoléni argumentacijai izmanto tikai paSa piedzivoto, neizveért€jot, nesalidzinot ar citu cilvéku
pieredzi. Visi argumenti faktiski ir ikdieniSki notikumi, pieméram, rakstot par pienakumiem un
tiesibam, nepiemin nevienu juridisku dokumentu (kaut vai skolas iek§gjas kartibas noteikumus), kuros
bltu min€tas §1s normas. Reizém vispar nepiemin vai nu tiesibas, vai pienakumus. Temata ,,No
valasprieka lidz profesijai” tikai viens skoléns bija nosaucis konkrétu skolu, kur macisies, ka par So
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skolu uzzinajis. Sportisti pat nepiemin savu treneru vardus un vinu ieguldijumu jauna censona
panakumos.

leskatam dazi skolénu darbu fragmenti (stils un pareizrakstiba saglabata).

o Miisu pienakumi ir macities, cienit vecakus cilvekus un atbalstit pasu gimenes jebkuros brizos.
Tacu, nejau visi to ievero. Manuprat, visapkart vajadzetu bit draudzigakiem, izpalidzakiem
cilvekiem, jo agrak visi viens otram palidzéja un deva stimulu lai savu mérki piepilditu. Es
gribétu lai Sie laiki atkal tagad biitu, jo tad te viss mainitos. Miisdiends tiesibas un piendakumi
atskiras, jo laiki maindas un tehnologijas attistas straujak neka ieprieks. leprieks viss bija
citadak.

o Miisdienu demokratiskaja pasaulé ikvienam ir iespéja darit to, kas vinam sagada prieku.
Manuprat, ja cilveks nav apmierinats ar to ko dara, vins nevar biit priecigs, tapéc savas
dusmas, ko iegiist sava darba, vins sak izgazt uz apkartéjiem. Es pats ari, kas neesmu
priecigs ar to, kas notiek skola, palieku dusmigs un neciesams cilveks, ar ko komunicét. Saja
laika posma, berniem jau no pamatskolas vecuma liek domat, par ko vini stradas, kad izaugs.
Tacu, péc manam domam, tas nav pareizi, jo cilvéka valasprieki, pec ka vini izvélas savu
nakotni, mainas, jo vecumam ejot, maindas ari intereses.

Neviena no Siem skolénu darbiem nav logiska vai ilustrativa argumenta, kas pieraditu vinu
emociju c€lonus un viedokla patiesibu. Ka skoléns zina, ka agrak (kad?) jaunieSiem bija citi
pienakumi (kadi?), vai tad tehnologiju attistiba nosaka pienakumus un tiesibas (kapéc tads
secinajums)? Otraja piem&ra argumentu vispar nav, tikai paSa emocijas.

Pardomas par Vecrigu — vietu, kas noteikti biitu jaapmeklé potencialajiem taristiem un kuru
iecienijusi apmekl&t jauniesi, tikai neliela dala skolénu ka argumentus min kulturologiskos un
vesturiskos faktus. Visbiezak devitklasnieki raksta par to, ka Saja Rigas dala var apskatit ,,daudz senu
eku”, ,,piemineklu”, ,,ieverojamu vietu” un sajust ,,jpasu atmosfeéru”. Min&sim tipiskus piemé&rus no
9. klases jauniesu darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

o [{oocanyti, enagmoti docmonpumedamenvhocmovio Pueu, komopyo obs3amenvHo nocewaiom
gce Ge3 ucknovenus mypucmol, aeisemcs Cmapasa Puea. Eé ynouxku ouaposwviearom
Kadxcoozo, eil nocsawarom nechu. Y Cmapou Pueu onpedenénno ecmv  nexuil
Henepeoasaemblil WAPM, neped KOMOPbIM ewé HUKOMY He YOanoch ycmosms. Mens oueHs
npugnexaem eé ocobas ammocgepa.

e Camas 2nasnas docmonpuMeqameﬂbHocmb Hawel cmpansvl — omo Cmapaﬂ Puea. Tam ouensw
yacmo npoxodﬂm npa30HuKu, qbecmuea/m U uHmepecHbsle CO6blmuﬂ, Komopble 31 mooaxce
11007110 nocewiams C ()pys’b;lmu. B omom mecme s nojayuaro Oonbuioe KoIUYecmeo
NONI0AHCUMENIbHBIX SMOZ/;MIZ, Komopble oCmaHymcs 6 Moell namsamu Ha 6cio scusns. Kmo 61/146
He nocemun Cmapy}o Puey, coeentyro 6cem noowLIBAMb MaM U 8bl He noxcaneeme.

Redzams, ka fakts ir nosaukts, bet par to nekas nav pastastits. Mérkis nav saniegts: celotaju
Sada informacija nespés parliecinat, diez vai vinam radisies vélme noteikti apmeklet Vecrigu.

Tikai dazos skolénu tekstos ir saskatams méginajums izmantot faktisko un/vai kulttirvéstures

informaciju, kas par noz€lu ne vienmer ir preciza. Dazi piemeéri (Stils un pareizrakstiba saglabata).
® Puey ocnosan enuckon Anvoepm ¢ 1203 200y.

o Puca «8cé ewge ocmaémes HeOOCMPOEHHOU, MAK KaK ecmb e2eH0d «0 002080pe jdell ¢
yépmom. Ko2oa 20poo 6yoem 00CmpoeH — 4épm e20 3amonunm.

e Jlomckas niowaos, «Ha KOMOPOU eHce200H0 NPOBOOSIMCS APMAPKUY .
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o Jlomckuti cobop: «oepomHble umpasicu, camvlli borvuwol opean 8 Eepone, 3onomoii nemyuiox
Ha wnuuey.

e Cmapyro Pucy «cmpoun nemeykutl apxumexmop, Kax u Jpezoen, nosmomy yewmp Pueu max
noxooic Ha /[pe3oemny.

e Cmapas Puea «ue uzmenunace co epemén Ilepsou mupogoii oliHbl, mam NPUCymcmeyom
ooma, evinosiHeHHbvie 8 fO2un cmuny.

e Jlom Yepnozonosvix 6 Cmapotii Puce, «20e ecmv WuKapHviii Ma2a3ur Cy8eHUPOB8H.

® «Haoo eudemv namamuux C600600vl, OKOIO KOMOPO20 cmosm 08a oghuyepa, Komopvie Cmosam
HA NOCMY, a NOMOM MEHSAIOMCANY.

Skoléni bez Vecrigas iesaka apmeklét ar1 dazadus Rigas parkus (Vérmandarzu (Vermanes
darzu), Viesturdarzu (ITerpoBckuit mapk), Arkadija parku), atpusties ,,USakova cepurg”, pastaigaties
gar Daugavas krastmalu, aizbraukt uz Rigas jiirmalu (Jurmalu), iepazit Nacionalo bibliotéku (jaatzist,
daudzi devitklasnieki raksta, ka ,pats biblioteka neesmu bijis, jo uz bibliotekam vispar neeju, bet
draugi teikusi, ka tur esot interesanti”), iesaka apmeklet Makslas muzeju, Ilizijas muzeju, Medicinas
muzeju, Botanisko darzu, aizbraukt uz zoodarzu. Lai par kadu ,,interesantu vietu Riga” skoleni
rakstitu, parspriedumos (kapéc vajadzétu apmeklét konkréto vietu?) pietriikst faktologiskas,
kulturologiskas informacijas. Galvenais iemesls visu $o vietu apmekléSanai, skolénuprat, aprobezojas
ar to, ka vares izklaidgeties, atpusties, tikties ar draugiem.

Piemé&ram, skoléni iesaka

e apmeklet Mezaparku, jo tur ,.klusi un mierigi, labs cel§, var braukt ar skritulslidam vai ar
velosipédu”;

e aiziet uz Vermanparku, kur ,,klusi, mierigi, maz cilvéku, daudz koku un kriimu, tur var pasédéet
uz soliniem, paskatities uz kokiem, paklaustties putninus un domat par dzivi”. Vardu sakot,
Riga katrs atradis vietu, kas ,,iekritis sirdi”.

Varam secinat, ka arguments — Riga un Latvija ir pievilciga ar savu dabu, kur var atpiisties ar
draugiem un radiniekiem, — izmantots 95% skolénu tekstos. Loti daudzi skoléni parspriedumos
uzmanibu velta gastronomijai, proti, kur var gar§igi paést, ka ar1 raksta par tirdzniecibas vietam, kur
var kaut ko nopirkt.

Ta ka skolénu teksti praktiski nesatur faktu un kultiirvésturisko informaciju, tajos nav ari
atsaucu par informacijas avotiem (sk. 12.diagrammu).

Pieméram, skolénu domrakstos nav nosauktas izcilas kultiiras personibas (rakstnieki,
makslinieki, dzejnieki, zinatnieki, sportisti...), nav citatu no daildarbiem, tikai dazos tekstos ir minéti
(biezi neprecizi un kludaini):

eautori un vinu darbi (A. Caks, I.Ziedonis, C. Mapmak (cTux. «JIaTBHICKHM IPY3bAM»),
K. INaycroBckuii («IlepBas Bctpeuar), 1. bpoackuii);
e citati (reiz€m neprecizi) —

»Es nekad nedomaju par nakotni. Ta pietiekami atri nak pati.”’(A. Einsteins)

,Visi dzivnieki ir vienlidzigi, bet citi vienlidzigaki.”(DzZ. Orvels stasts “Dzivnieku ferma”)

“Nekad nepadodies, dodies tikai uz prieksu, ja kriti tad celies un pandc savu merki.” (Kads
dzejnieks)

«Mos Menoaus He CKJIaaHa, Ho e€ He creTh Xopom» (Pobept I'pun «KanuTtaHckas go4ka)
«OKu3Hb BO Bpemsl MyTelIecTBUS — 3TO MeuTa B uncTtoM Buie» (A. Kpuctn)
e sakamvardi (parvertétajos darbos tikai tris) —
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ey Bpems — notexe vac.” ,,Caenaii nemno — rymsiit cmeno!” |, JIpyr nmo3naérces B 6ene.”

Informacijas avoti

90
80
70
60
50
40
30
20
10

E Latviesu

A Krievu

Gramatas Interneta Macibu TV Filmas Atsaucu
(zin., resursi procesa nav
macibu) iegltas
zinasanas

12.diagramma. Informdcijas avoti

Vairaki skoléni raksta, ka vini lasa gramatas, diemz€l nemin ne autoru, ne gramatu
nosaukumu. Piemérs no kada darba (stils un pareizrakstiba saglabata):

wYDomdju, ka par laika zagli art var nosaukt gramatas. Jo tas lasot tu nokJusti taja burvigaja
pasaule kuru uztaisija autors. Un tu vienkarsi nevari atrauties no tas. Bet gramatas var pieskaitit pie
labajiem laika zagliem. Tie protams atnem tev laiku, bet preti tu art kaut ko sanem. Un tas zinaSanas
un labs garastavoklis. Tapéc sim laika zaglim nav zel atdot savu laiku.” (Kura ir §T gramata, kura
“nelauj atrauties no tas”? )

Faktu un atsaudu neminé$ana skolénu tekstu saturu padara nabadzigu un aprobeZotu. ST
pétijuma lidzautore jau agrak devitas klases skolénu darbos bija konstatgjusi lidzigas problémas:

— organizgjot tekstus, skoléni visbiezak izmanto atklati izteiktu Es-komunikaciju (refleksiva
tipa izpausmes, tekstu egocentriska orientacija, kaut gan tas ne vienmér attiecas uz t€mas
formul&jumu);

— vairuma gadijumu skolénu teksti nesatur intertekstualus elementus (nav citatu no
daildarbiem, atsaucu par véstures un kultiiras faktiem, proti, teksti saturiski ir ,,nabadzigi”)
(I'aBpminna 2018: 33).

Miisu vérojumi liecina, ka devitas klases skolénu rakstu darbu raksturigaka iezime ir ta, ka
jaunie$i nevis raksta domrakstus, bet gan tos veido. Sie teksti atgadina kompilaciju, nevis radoso
darbu. I. Gaca monografija ,,Skolénu lingvistiska izglitoSana miisdienu valodas situacija” raksturo So
situaciju $adi: ,,Skoléni vairs neizjlit robezu starp pasa un citas personas veidotu tekstu. Lidz ar to
»svesu” tekstu piesavinaSanas pamazam klust par veidu, ka jaunradita teksta autors iesaistas
kultarvide”. [Tag 2012: 37]. Autors uzskata, ka viens no svarigakajiem $adas ricibas iemesliem ir tas,
ka jaunaja komunikativaja telpa tradicionalais viendimensionalais (viendimensijas) teksts zaude savas
pozicijas un ta vieta nak daudzdimensiju hiperteksts, mainas teksta un domasanas telpas veidoSanas
panémiens" [T"ar; 2012: 65].

Mis uztrauc fakts, ja no skolénu tekstiem izsvitrotu visbiezak pielautas klidas, ka domas
atkartoSanos, pleonasmus, liekas frazes, liekvardibu, teksti biitu loti Tsi, tajos varétu izlasit tikai autora
atticksmi pret temata problému, bet ,t€mas un rémas izklasta zina vienkar$i teksti sekmé tadas
personibas veidoSanos, kurai rodas kreisas un labas puslodes verbalo strukttiru konflikts” [ByrakoBa
2016: 5].
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Skolénu rakstu valoda un tas kvalitate vinu veidotajos tekstos

Devitas klases skolénu tekstu analiz€Sanas gaita tika nemta véra vinu rakstu valodas kvalitate:
valodas sintakse (prasme izteikt domu, izmantojot sintaktisko konstrukciju dazadibu) un valodas
normu ievérosana (stils, ortografija, interpunkcija).

Analizgjot jaunieSu tekstos izmantotas sintaktiskas vienibas, tika secinats, ka vairums izmanto
dazadas sintaktiskas konstrukcijas tekstu veidoSana. Savu domu izteikSanai skoléni labprat lieto
vienkarSus, saliktus pakartotus un jauktus saliktus teikumus. Tas nozime — skolénu rakstu valoda nav
vérojama vienveidiba, bet sintaktiskas preferences pilniba atbilst skolénu vecuma Ipatnibam (SK.
13.diagrammu).

Teikumu veidi péc uzbives
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13.diagramma. Teikumu veidi péc uzbiives

Esam pamanijusi dazas sintaktisko konstrukciju lietoSanas Ipatnibas devitas klases skoleénu
rakstu valoda. Tekstos vérojams, ka skoléni visbiezak izmanto saliktus pakartotus teikumus, tajos
parsvara iesaistot vienu paligteikumu, reizém vairakus. Sos skoleénu tekstos loti maz ir citu veidu
teikumu.

Rakstu valoda jaunieSi biezi (vidgji 5 reizes visa teksta) lieto vienlidzigus teikuma loceklus
(vienkarSos un saliktos teitkumos), jo viena teikuma ietvaros censas ieklaut lielaku informacijas klastu.
Izmantojot vienlidzigos teikuma loceklus, ir iesp&jams vislabak pateikt informaciju, tomer objektu,
notikumu un tml. uzskaitiSana biitiski vienkarSo teksta saturu. Tikai dazu skolénu darbos bija
pamanami vienlidzigie teikuma locekli saistijuma ar visparino$o vardu.

Krietni mazak skolénu tekstos sastopami savrupinajumi, tos var pamanit reti kura skoléna
teksta. Visbiezak jaunieSi izmanto savrupinatus pielikumus, loti reti — savrupinatus apzimétajus un
apstaklus vai savrupinatu apstaklu grupas, kas izteikti ar divdabja teicieniem. Lai gan macibu procesa
divdabju teicienu apguvei velta pietieckami daudz laika, skolénu tekstos to ir loti maz (vid€ji
1-2 reizes), 29 % LV skolénu un 12 % KV skolénu tekstos to vispar nav. Devitas klases skoléni
rakstija parspriedumu, bet tikai daZi no viniem teksta izmantoja iespraudumus, kas raksturigi Sada
veida tekstos: pirmkart, otrkart, ka zinams un tml. (sk. 14.diagrammu).
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Savrupinajumu un iespraudumu neizmantosanas gadijumu skaits (%)
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14.diagramma. Savrupinajumu un iespraudumu neizmantosanas gadijumu skaits (%)

Savrupinajumi teikuma ir sintaktiski svarigi, tie ir stilistiski izteiksmigaki salidzinajuma ar
citam sintaktiskam konstrukcijam. Tostarp skolénu domrakstos izmantoto savrupindgjumu un
iespraudumu klasts ir sam@a mazs. Piem@ram, visbiezak skoléni izmanto iespraudumus un
paskaidrojosas vardu grupas: péc manam domam, pieméram, manuprat, man Skiet, protams, pirmkart,
otrkart, iespejams.

Vel vérojams, ka jauniesi, veidojot tekstus, izmanto tikai vienkarSus teikumus bez citdm
konstrukcijam (sk. 15.diagrammu).

VPT bez citam konstrukcijam izmantojuma biezums
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15.diagramma. Vienkarsu paplasinatu teikumu izmantojuma biezums bez citam teikuma
konstrukcijam

Ja vid@ji katrs skoléns sava teksta veidoSana izmanto 30 teikumus, tad 15.diagramma redzam,
ka loti daudzu skolénu tekstos domin€ 7 un vairaki vienkar$i paplasinati teikumi, skoléni neizmanto
ne vienlidzigus teikuma loceklus, ne iespraudumus, ne savrupindjumus. Tas tikai liecina par
nabadzigu valodu. Varbiit vini baidas pielaut interpunkcijas kludas?

Tikal retos tekstos tika izmantota tie$a runa, uzruna, citats.
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Saliktu teikumu izmantoSanas biezums devitas klases skolénu tekstos atspogulots diagramma
(sk. 16. diagrammu).

Saliktu teikumu izmantojuma biezums
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16.diagramma. Saliktu teikumu izmantojuma biezums

Diagramma redzams, ka jaunie$i domas izsaka parsvara saliktos pakartotos teikumos un
jauktos saliktos teikumos. Loti biezi Sie teikumi ir parblivéti ar papildu konstrukcijam, kade] diemzel
pielauj dazadas stila, ka gan pamatotas, gan nepamatotas interpunkcijas kltdas.

Ipasi komentari nepiecie$ami par skolénu tekstos sastopamajam ortografijas un interpunkcijas
klidam. Lai gan latvieSu valodas un krievu valodas eksamena veiktie skolénu veidotie teksti tika
parvertéti pec vienadiem kriterijiem, pareizrakstibas kliidu veids un skaits ir dazads, tapéc tas tiks
analiz€tas atseviski.

17. diagramma redzams, ka latvieSu valodas eksamena tekstveides uzdevuma skoléni visbiezak
pielauj ortografijas kludas varda sakng (53% skolénu tekstos).

Ortografijas kladas (%)

priedekll

sakng | S TSR
piedekll EEEETREE
galotné

priedék|a un saknes sadura

Pareizrakstiba

saliktent
LSBlietosana EEE

citasklldas ES]

0] 10 20 30 40 50 60
17.diagramma. Ortografijas kliidas LV tekstos

Viena no raksturigajam kltiidam ir garumzimju lietojums:
e kludas priedekli, nelietojot garumzimes vajadzibas izteiksmes vardiem (piem., jaiegulda,
jaizvélas, jaizved, janopelna);
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e piedékli, neievérojot vardarinasanas nosacijumus (piem., uztaisija, nemdacamies labaku);

e svesvardiem sakné (piem., televizija, televizors, mobilais, eleltroautomobilu, medijos),

e burtu -ul- savienojuma (piem., pilcinu, gilta),

e galotng, visbiezak nepareizi veidojot 3.personas tagadnes darbibas vardus (piem., uzlabojas,
tiecas, izvélas, neatskiras, negribas, griezas, izradas, gribas, skatas, saistas, pavadam);

e galotng lietvarda dativa forma, visticamak, neuzmanibas d€| (piem., tevam, sapem, griitibam).

Skolénu tekstos pamanamas arf citas kludas:

e pricdékla un saknes sadura, izlaizot saknes pirmo burtu vai ierakstot lieku burtu (piem.,
atistijas, atopas, aizziet, izspausties uzskapt), skolénu tekstos netika manitas ortograifijas
kluda, kas parasti rodas lidzskanu parmainu déj);

e vardu sakné svesvardos (veterenararsts kolonija, treners, pedegogi), ka ar1 latvieSu valodas
cilmes vardos (jiums, cilveki, talak, vislabak tada, intéresanta, vel, veel, velme, nevaig,
meginat, pabeiksu, balite, tikkai);

e galotn@ (piem., nezin, zin,, nodarbosanas, milss, tuks, vins),

e kopa/Skirti rakstamajos vardos (piem., kautko, nejau, nevisi, péctam, nevienmeér, ne vienu
(reizi))

e liclo sakuma burtu lictojuma (piem., anglija, latvija, latvijas medalu, dobelé, Murjanu Sporta
Gimnazija).

Skolénu, kuri apgtist krievu valodu ka macibu valodu, rakstitajos tekstos ir bitisks
pareizrakstibas kltidu skaits (sk. 18.diagrammu). Ta ka krievu valodas tekstos ortografijas kladu veidi
atSkiras no latvieSu valodas tekstiem, tad to raksturojums sniegts krievu valoda.

Ortografijas kladas (%)
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b 3HakK
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He ¢ pasHbiMK HacTAMU peyu

YaBOeHHble cornacHble
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18.diagramma. Ortografijas kliidas KV tekstos

B kopHsx cnoB pebdsita ommubaroTcs daiie Bcero npu opopmiieHun ophorpamm:
e rIpoBepsiemMasi Oe3yapHasi B KOpHE CJIOBa (HAIp.: 3akozanu (edy), no3HosamevHvle (Mecma),
nepemuujerue, nepeHayueams u moj.);
e HempoBepsiemasi Oe3yJapHas B KOPHSX 3aWMCTBOBAHHBIX CIIOB (HAMp.: Ousus, oecmauyus,
eempavoic, panmar, 6OMym, NUCCUMUCT, NPOMUHAO U TIP.);
® yepeIyIonIuecs TJIacHbIe B KOPHsX ciioB (dame A-O) (Hamp.: mpeyioraro).

Yacro pebsita omubaroTcss B 0GOPMIICHHH TPUCTABOK npe- U npu-. npuoeil Meumanutl, 3d

npuoenamu 20pooda, NpUOOAIUBAMb MbICAYU KULOMEMpPos, Mbvl npeobpemaem Opy3el, Hocie
npubvIBanUs 6 cmpare u Jip.
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B Hanucanuu OKOHYaHMA CJIOB MPOOIEMHBIMU OKA3BIBAIOTCS CIEAYIONUE OPGOrpaMMBbl:

e besynapubie rmacasie E u U B mafie)XHBIX OKOHYAHUSAX CYIICCTBUTEIBHBIX (HAMp.: ObLlad 60
@panyue, I'epmanue, Icmonue, Hcnanue, xouy pacckazamov o Pueu; pacckaz o noesoku, 6
nymeutecmeaue ecmos 00UH NOC; eCib Heumo 6 ammocghepu 2opooa);

e besynapuebie rimacabie E u 1 B TMYHBIX OKOHYAHHUSAX TJIAroJIOB (HAIP.: 86 OyOume 3Hamo, mol
Veuoeub, Kaxcowlil UOEN, Yel06eK G1ONCEN 6 SMON MUp).

JlocTaTOYHO MHOI'O ONIMOOK KOHCTATUPOBAHO B HAIMCAHWUU CJIOB, TJC CIEAYeT PEIIUTh
npoOiieMy — CIHTHO, pa3felbHO WM dYepe3 jaeduc. B OONbIIMHCTBE CiydaeB 3Ta mpodiiema
KOHCTaTHpOBaHa B HANMCAHWM COKO30B, MECTOMMEHHUH, Hapeunid. Hampumep: makowce, umobol, max
Kak, mak 4mo, 6cé-maku, 6C€é pasHo, MECTOMMEHHI C MOCTQUKCAMU —mo, -1uO0, -HuOyOb (THIIYT
paszenbHO: Kmo mo, 20e Hubyov). Habmomaercs siBHas TEHISHIHUS «yXoaa oT neducay B MOJIb3Y
CIIMTHOTO WIIM pa3lieIbHOr0 OQOpMIICHHUS CJIOB(a) HA MHUChbME (HANp.: y HUX 8CE NO Opy2oMY, SPKO
PO308ble CYMOUKU, 8000Uemo, moecms, MaKkKaxK, Kakoyomo H moJ.).

Msirkuii 3HaK (b) 1OCTaBIIsIET peOsiTaM OCHOBHBIE TPOOJIEMbI B HAITMCAHUU TJ1aroJioB:

e B nHuHUTHBE U (hopMe 3-ro nMua (HALp.: OyOeulb XMYpumcs, cO8emyro OMNpasumcs 6
nymewiecmeue, NPUAMHO HAXOOUMCA 6 Nymewecmeuu, 3aceiuya 6 20CMUHUYY, IHCU3HD
CMAaHOBUMbCS Cepoll);

e B (hopMe MOBEIIUTEILHOTO HAKIIOHCHUS! (HATIP.: OMNNpasmecs o me4eHuio peKi, npeocmasgme
cebe).

Yro KacaeTcsi HalMCaHUsI CJIOB C YIBOCHHBIMU COTJIACHBIMH, TO B TEKCTaX peOsIT HAOI0AaeTCs
TUIMYHAS TSI MHOTHX PYCCKOSI3BIUHBIX YYCHUKOB JlaTBHH (4ETBEPOKIIACCHUKOB, NIECTUKIACCHUKOB,
JICBSITHKJIACCHUKOB, JBCHAJIIATUKIACCHUKOB) MPOOJieMa — HAIMCAaHUE OJHOM COTJIacHOW OyKBBI Ha
MECTE YyJIBOCHHBIX COTJIACHBIX B HMHOS3BIYHBIX CJIOBaX (MEXbsA3bIKOBas wHTepdepenmus). Harmp.:
npoghecus, uno3uU, MeHUC, 801e600a 1 TOI.

Kpome Toro, yacto Ha MecTe #H B CYIIECTBUTEIIBHBIX, IPUIAraTeIbHBIX U MPUYIACTHIX pebdsTa
nunryT oaHy OykBy H. Hampumep: podcmeenuxu, nymeuwiecmseHuku, oovescanvie (Cmpansl), cambiil
ONIUHBLIL OMPE30K JHCU3HU, 8 BOCHMOp2e OM YCIAbIUAHO20, YCINAHBIUL CHE20M cO000p, CHeyudIbHO
NOCMPOEHAsl YePKOBb, COBEPUIOHbIE OWUDKU, UCMUHAS AamMOcghepa, BHYMPEHUtl Mup.

19.diagramma redzams, ka visbiezak skoléni pielauj vienu klidu, bieZi vien neuzmanibas dél.
Tacu, ka jau arT 1. un 2.diagramma v&rojams, vidgji skoléni pielauj 3—4 ortografijas kliidas. Diemzgl
250-300 vardu apjoma tekstos pamatskolas beidzgjs, kuram vajadzetu vardus rakstit pareizi, tomeér
pielauj vairak par 10 dazadam ortografijas kladam.
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Ortografijas kladu skaits
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19.diagramma. Ortografijas kiiidu skaits

Neatkarigi no teikumu veidu dazadibas (vienkar$s teikums vai jaukts salikts teikums) skoléni
pielauj loti daudz interpunkcijas kladu (sk. 20. diagrammu). Visbiezak sastopamas kltidas:

e salikta teikuma dalu nepareiza atdaliSana (LV — 38%, KV — 32% no visam pielautajam
kladam);

e savrupingjumu (divdabja teicienu) dal€ja atdaliSana, biezi neielieck komatu pirms vai aiz
divdabja teiciena (LV — 29%, KV — 33%);

e iespraudumu un paskaidrojoSo vardu grupas atdaliSana no pargja teikuma (LV — 4%, KV —
25%);

e teikumos ar vienlidzigiem teikuma locekliem (saiklu lietosana) (LV — 9%, KV — 10%).

Interpunkcijas kladu biezums
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N [9977.
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Saliktiteikumi Divdajateicieni lespraudumi Vienlidzigi
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R
IBSEASAALAALAALAAARANAANAN S

20.diagramma. Interpunkcijas kitidu biezums

Lai veiksmigi uzrakstitu parspriedumu, noteikti nepiecieSami dazadu konstrukciju teikumi.
Domas pamatoSanai visbiezak skoléni izmanto saliktus pakartotus teikumus, ieklaujot vienu vai
vairakus paligteikumus. Biezak pielauta kliuda latvieSu valodas lietotajiem ir ta, ka jaunieSi nepamana
paligteikuma sakumu, 1pas$i, ja tas ir 1ss, sastav no trim cCetriem vardiem. Tapat netiek atdalitas
paligteikuma beigas no pargjam teikuma dalam. Saliktos teikumos skoléni biezi neievieto vajadzigas
pieturzimes vai tas nelieto vispar.
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Ieskatam dazi piemeéri (stils un pareizrakstiba saglabata, teikumos biezi vien ir arl citas

interpunkcijas kltidas).

® Cilvéks par kadu es vélos kliit nakotne ir mans tetis.

® Esmu priecigs, ka man tadi ir un es patiesam vipus novértéju.

® (Gimene vienmér iedvesmojusi mani darit to ko es negribu.

® [zvelos terét naudu tikai tam, ko es patiesi gribu un tam, kas man tiesam patik.

o Sie cilveki, §is ierices, tie zog laiku, bet més vipiem palidzam, pakjaujamies un nemainamies,
tapéc, ka ta ir vieglak.

® Visas profesijas ir td, piemeram, ja tev patik dziedat un tev labi padodas, tad, to var sakt
attistit, un pilnveidot, td lai biitu profesija, un tu biitu pieprasits, un labakais sava profesija.

® Manuprat, lai nesauktu tiestbas un pienakumus vajag uzlikt, vai palielinat naudas sodus.

® Un ja nekas neiet uz prieksu un nesanak, apstajies un padomd, vai tas ir tas, ko tu velies.

® So sapni visticamak piepildisu kad izaugsu.

® Ja cilvéks zina ko vélas, tad vieglak so sapni piepildit.

® Pienak izvéle vai vins turpnas trenéties, vai dosies uz augstskolu mdcities.

® Vislabakais piemérs, kur var redzét Sadu situdciju ir skola.

Pieméri no krievu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

o Kocoa 100U HAyuunuch pasaicueamv KOCMPbl UX He BOJHOBAN0, YMO 6blOeNsemcs U Ymo
no2nowaemcsi.

e Kakx 6ydem @vienisioemsb HAWLA HCU3HD 3ABUCUM MOTbKO ON HAC CAMUX.

o Tl He Modiceulb NPeoCmasums 4mo HCOém mebs no nymu u 4mo Npucomosuid 0as meos
cyovoa.

o TonbKko uenosex, Komopomy UCKPeHHe UHMePEeCHbl OKPYicarowue Jo0u U OKPYICAIOWUL MUD
Modicem coenams sipue Hauly niamemy!

o A cogepuienHo coenacen ¢ HUM, NOMOMY Yo KAdiCcObLll Opye HAC YYUm 4emy-mo a Smom onvim
nomozaem Ham 08U2amuvcs Odibule.

e Ho me y Koeo dicenanue nymeuecmsosams ecmb, 0Jisl HUX Nymeuecmsue — MaieHbKdasl HCU3HD.
o A 3a6v168a1a, 4mo yposeHsb, Ha KOMOPOM 5l HAXONHCYCb OYEHb BbICOKULL.

e Hasepnoe, 6b110 npeduyscmaue 4mo 3mo npueoouUmcsL.

e Hacmynun Oens gbicmynienus u 6ce ObLiu Ha HEPBax.

o Kaowcowlii uenogex pabomaem u y Kaxrcoo2o uenoeka echv Omnyck.”’

Ka iepriek§ bija minéts, skolénu tekstos reti izmantoti lokamie un nelokamie divdabji un

divdabja teicieni. Savukart tie skoléni, kas savos darbos tos lieto, biezi pielauj klidas pieturzimju
lietoSana, t.i., neatdala divdabja teicienu(-us) ar komatu(-iem).

Pieméri no latvieSu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).
Izlasot, kadu gramatu es iemdcos dzivei noderigas lietas.

Es smelos speku apzinoties visu, kam vina ir gajusi cauri.

Es domajot un fantazéjot, izdomaju jaunas idejas, kas noder dzivé un pardomaju dzivi.

Man nav pieredzes, ko iegiist stradajot ar talantigiem cilvékiem.
Vairakas stundas esmu pavadijis skatoties telvizora ekrand.

Loti daudz laika pavadu pildot majasdarbus.

Kopa augot més pieradam palidzét viens otram.

lestajoties akademija man arsti biis 100% apmaksati.
Tacu izpeétot situaciju tuvak izradas, ka puaaudzis pa visam ir aizmirsis savus pienakumus.
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Pieméri no krievu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

Buvibpas mecma komopuwle xomam nocemumau, Opy3bsi OMNPABIAIOMC COOUPAMb YeMOOAH.
Buvl uoéme 6 Homep u nadaeme Ha MA2KYI0 Kpo8ams 3dCblNds ¢ KAAHCOOU MUHYMOLL.
IIpocnysuiucs 6ac nepenonHaom sMoyUU U OHCUOAHUS NPEOBKYUACMO20 OHSL.

Lvnssa no 2opody 6wl pewaeme notimu 6 my3el.

Cuos doma, cmomps menesusop Mol 3Mo20 MOYHO He YIHAEM.

Buvl nymewecmeysa pazeusaemecsw, bl cmanogumecs Jyuuie.

Buvicokue 30anusn nocmpoentvie 8 cmuiie MOOEpH, cO30al0m NPeKpachbie GneyamaeHus.

Daudz pieturzimju lietoSanas kliidu ir teikumos ar iespraudumiem un paskaidrojosam

vardu grupam. Jaatzist, ka latvieSu valodas eksamena kartotdji parsvara izmanto viena veida
iespraudumus (pieméram, protams, manuprat) un pareizi tos atdala. Diemzel vairak ir tadu gadijumu,
kad nepamatoti atdala vardus, kurus mutvardu teksta medz atdalit ar pauzi.

Pieméri no latviesu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).
VienaudZi uzskata, ka pieméeram gultas saklasana no rita nav svariga.

Un tas protams mums ir vajadzigs.

Péc manam domam, visbiezakie laika zagli man ir telefons un dators.

Manuprat pie pienakumiem vajadzetu iekjaut palidzésanu savai gimenei.

Pieméri no krievu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

U 6b1 noHuMaeme, 4mo K COHCANCHUIO 8AM HYHCHO OOMOU.

Ha motl 832180 uenogex 0oadicer npocmo KOHMpOIUpo8amy C80U IMOYUU.

Ilymewecmeosamob 0021ceH Kaxcovlil, 6e0b NO_MOeMy MHeHUl0 0e3 nymeuecmeull HCU3Hb
HeuHmepecHda.

Kmo-mo 6onee smoyuonanvusiii u 2pomMKuil, Hanpumep UCNanybl, a KMo-mo 60jee 8eXHCIUBbILL
U muxuil, Hanpumep OPUMAaHybL.

Oo0Hu 8 c601l, 03MOHCHO OUHCMBEHHBIU OMNYCK, e0em NOKOPUMb JIbIXCHbIE KYPOPMbL.
Moowcem umenno 6 smom vl Hatioéme ceos.

A cvezoun 6vl nomom 6 Kumaii, umobwt nocmompems na Benukyro cmeny u Modcem no2yisims
no Hetl.

Loti biezi savos rakstu darbos skoléni izmanto vienlidzigus teikuma loceklus, tacu jateic, ka

pielauj klidas pieturzimju lietoSana (parsvara vienlidzigu teikuma loceklu saistijums ar saikli vai
saistijuma ar visparinoso vardu). Vérojama tendence — tiek lietotas liekas (nevajadzigas) pieturzimes,
pasi, ja vienlidzigos teikuma locek]us saista saikl]i un, vai, jeb.

Piemeri no latviesu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

Katram ir savi iedvesmas avoti kadam aktrise, kadam sportists.

Speku man dod tuvie cilveki tadi, ka gimene un draugi.

Veéjs, lietus, saule, milestiba, viss Sis jau pats pa sevi iedvesmas un spéka avots.

Vélos spelet profesionalaja komanda un spélét pasaulé slavenaja, un zinamaja futbola kluba.
Pienakumi daudz, vai ari vispar nav.

Pusaudziem, jeb maniem vienaudziem ir daudz pienakumu un tiesibu.

Pieméri no krievu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).
Mensiemcs u mvl u HaWYU ROCMYNKU U HAWLA NIAHEmA.
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o Ecnu y uenosexa 0enez MHO20, Mo OH De3 npobdiiem modcem 000pamuvcs 6 10OV MouKy mupa,
U OMKPbIBAMb HOBbIE GNEYAMIEHUS O HAUEM NPEKPACHOM MUpe.

e Bozvmume 100Ky, U OMAPABbMECL NO MEYEHUIO PEKU.

o Tax umo cxopee xeamaiime Opy3el, U OMNPAGIAUMeCh 8 0e3Y0epIuCHOe Becelbe N0 BCeMy
mupy.”

Misdienu jauniesu tekstos saméra biezi sastopamas ,,liekas pieturzimes”. To lietoSanas iemesli
varetu bt Sadi:

— skoléns kliidaini veic teikuma gramatisko un sintaktisko analizi (t.i., nepazist, kads ir teikums
péc uzbuves);

— rakstot tekstu vai teikumu, skoléns orient&jas p&c intonacijas (pauze — komats);

— skoléni ar lieko pieturzimi norada faktiskas sadaliSanas robezas — téma un réma,;

— rakstu darbos skoléni ar pieturzimi atdala (,,pseido iespraudumus”) (péksni, kadreiz, dazreiz
un tml.).

Zemak minétie teikumu pieméri ir apliecinajums augstak teiktajam.

Pieméri no latvieSu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).
e [stenibd, td notiek visu dzivi.
o Otrs avots ir mamma, un, ka treso, es minétu gramatas.

Televizijas atkariba vairak attiecinama uz maziem berniem, vecuma, apméram, lidz
10 gadiem.

Tomeér, visvairak velos izcelt mammu.

Es to uztveru, ka mdcibu un censos Sis klidas vairak nepielaut.
Uzskatu, ka tas ir, kas aizraujoss.

Serialu dé], esmu nokavéjis tiksanas.

Pieméri no krievu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).
o S cogemyro 6cem 00AM, OMNPABIAMbCA 8 NYMeuleCmaus HeCKOIbKO pa3 6 200.

Hpu U3Y4YEeHUU HOB020 A3blKA, mMbl pA36UBAEULb CBOI0 namsims, MO OY€Hb HNOJIEZHO ons
yejnoeeKda.

Bopye, eac 6yosm padocmuule Opy3bs, U 6bl NOHUMAEMe, YMO NPUEXATU.

Jluuno 51, 1106110 nocewams HOBble MeCma U ¢ padoCcmuvio Mo 0elaro.

Ha n106020 u3 nac, cmena obcmanosku, enusem KpaiHe noio#CUmensHo.

Omom manenvKuii nepuoo, Modxtcem co30ams Henepeoasaemvle SIMOYUU.
Ilymewecmaue — 3mo ko2coa mul noexan 8 Opy2ou 20poo, Y8Uoems Ymo-mo HOBoe.

Arl pirmajas divas diagrammas ir apliecindjums, ka visvairak skolénu tekstos ir interpunkcijas
kludu. Ta valsti latvieSu valodas eksamena vid€ji no 5 punktiem skol€ni ieguvusi vienu punktu, tas ir,
pielavusi 67 kludas. Kludu skaits parveértétajos darbos attélots 21.diagramma, kura redzams, ka
visbiezak skoléni pielauj 8-9 kludas. Diemz€l Sajos darbos bija art 15 un vairak kliidu. Krievu valodas
eksamena tekstveides uzdevuma 39 % skolénu nav pielavusi nevienu vai tikai vienu interpunkcijas
kludu. DiemzZgl arT ir jaunie$i, kuri pielavusi 10 un vairak kladu.
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Interpunkcijas kladu skaits
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21.diagramma. Interpunkcijas klidu skaits

Misu veikta analize liecina, ka galvena probléma ir loti daudzas dazada veida stilistiskas
kliidas skolénu rakstu darbos. To skaits biitiski parsniedz pareizrakstibas un interpunkcijas kludu
skaitu.

Jeédziens ,stila kludas” ir plaSi saprotams: no vienas puses, stilistiski un/vai emocionali
ekspresivu valodas lidzeklu lietojums neiederiga sazinas situacija (pieméram, sarunvalodas vardu
lietojums zinatniskaja stila) (Akadémiska terminu datubaze AkadTerm), bet no otras — nav ievérotas
prasibas teksta veidoSana: saprotami, precizi, lakoniski, bagats un izteiksmigs vardu krajums

(Konoxkosnsresa 2018; Rozenbergs 1995).

Vairakos darbos skolotaji nebija ,,pamanijusi” visas stila kltidas. Parasti, kad skoléns pielauj
komunikativi nozimigas kltidas, uzrakstita teksta saturs nav saprotams pilnigi vai dal&ji nojausams.

Aplikosim tipiskakas kliidas, kas sastopamas skolénu tekstos (sk. 22. diagrammu).

Stila kladu biezums

Neatbilstods vietniekvardu lietojums  ESSSSSSSSSSSSSSl

Nepareizu vardu seciba ‘ ‘ ‘

Dazadu stilu leksika

Leksému savienojuma k|tda .
B Latviesu

Liekvardiba

B Krievu
Frazainiba

Pleonasmi

Tautologija

22. diagramma. Stila kliidu biezums

Bitiska kluda, kas ve@rojama daudzu devitas klases skolénu tekstos, ir liekvardiba. Agrak
médza sacit, ka vardu skaits skoléna domraksta neatklaj vipa rakstu valodas kvalitati. Vairums
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skolénu ievéro uzdevuma nosacijumu par vardu skaitu. Tomér veikta rakstu darbu analize lauj secinat:
ja skolénu tekstos veiktu stila kliidu labojumu, tad vardu skaits butiski samazinatos.

Pieméram, (novirzisimies no teksta satura, bet pieversisim uzmanibu ta stilam).

Fragments no skoléna teksta (pareizrakstiba
un interpunkcija ir saglabata)

Rediggtais variants

Mana ikdiena man ir daudz laika zag]i ka
pieméram: Telefons, Dators, Draugi, Skola.
Laika zag]i nozime to, kas aiznem manu laiku
no dzives. P&c manam domam visbiezakie
laika zagli ir telefons un dators. Jo es
aps€zoties pie telefona varu kaut visu dienu
aizvadit un to nepamanit, ka ir visa diena
aizgajusi. Loti biezi ir ta, ka es aizs€zos
telefona ilgi un Mamma sak blaustities, ka es
esmu nosédgjis vairakas stundas pie telefona,
bet paSam liekas, ka tikai pusstundu.

(78 vardi)

Ikdiena mani laika zagli ir telefons, dators,
draugi un skola. Visvairak laika pavadu
telefona un datora vara. Biezi pat nepamanu,
ka, tos izmantojot, diena pagajusi. Kad
mamma péc vairakam stundam jau sak
dusmoties, man Skiet, ka tikai pusstundu esmu
aizravies ar dazadu telefona aplikaciju

izmantoSanu. (45 vardi)

Ponunace s B Pure. I'ie To B Bo3pacte 3€x
JIET S MIOYTH KaXKJbIA ACHb ObLIIa B MECTE IO
nazBanueM «Lido». SI mOMHIO, Kak JIETOM s
TaM Iphirana Ha 6aTyrax, urpajia Ha JeTCKOU
IUIOIIAJKe, Karajgach Ha MaIlIMHKaX M Ha
koJiece o0o3penus. [locie Bcex pa3BieueHui
Mbl XOIuiau KymaTrb. KyxHs TaM, Ha MoOU
B3IV, JIydllle BCEX. TaM pasHbIE callaTkl,
LIANUIBIKK, CYITYUKH, JECEPTHI U COKHU. B 310
MECTO IPHUE3KAOT UHOCTPAHLBI U CeMbU. Tak
TaM OTJIMYHO MOXHO NIPOBECTU Bpems. Tak
«Lido»
Bepmanckoro mapka,

xKe €CTb B LIEHTpPE, HENANEKO OT
TOJIBKO TaM HETYy
JETCKUX IUIOIIAI0K, Kojleca 0003peHHs U TaM
HE MOKaTaeulbCcs JIETOM Ha POJIMKax, a 3UMOMH
Ha KOHbKax. Tyaa MOKHO NMpPOCTO NPUNTH U
MIOKYIIAaTh, HY, & €CIM XOYETCs MOTYJATh, TO
MOXKHO CXOAMTh B BepmaHckuil mapk Hu
OTJIOXHYTH TaM. TaM ecTh JeTcKas IUIOIIAIKa,
0aTyThl, a TaKk e MallMHK{, Ha KOTOPBIX

JIETH KaTaroTcs ¢ OOJBIIMM YIOBOJIBCTBHEM.
(138 cnos)

Pomumace 1 B Pure.
BO3pacTa IOYTH exXeaHeBHO ObiBaia B «Lido»

C rtpéxiuerHero

Ha Kpacra. 3ameuarenpbHoe MecTo it AeTei!

JletoM MOXHO mompeIraTh Ha 0aryTe,
nourpaTrb Ha HCTCKOﬁ IJI0ImagKe, IoKaTarbCA
Ha MallMHKaX W Ha Kojiece o0o3peHus. A
MOTOM — OTBeIaTh BKYCHEHIIMX ONIOA:

cajaTtoB, WIAILIBIKOB, CYIOB, J€CEPTOB...
HUMmenHo 3a 510 W IJOOST JIATBUMIBI U

HHOCTpPAHIBI 3TOT HEHTP OTAbIXA.

Ectp «Lido» u B uenrpe Puru. Ilpasna,
37IeCh HUKAKHMX DPa3BJICUEHHH Ui JeTeil He
HpPEeIyCMOTPEHO. 3aTo psijioM, B BepmaHckom
napke, uX BIOBOJb. (75 ¢108)
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Liekvardibu devitas klases skolénu tekstos rada tautologija, pleonasmi un frazainiba.

Tautologija ir vienas saknes dazadu vardskiru vardu lietojums viena fraze, teikuma un
semantiski savstarpgji identisku vai loti lidzigu izteikuma elementu, arT vienadu vardu (parasti
nevajadziga) atkartoSana viena un taja pasa izteikuma (Akadémiska terminu datubaze AkadTerm).

Tekstveidé skoléni visbiezak pielauj vienas saknes vardu, vardu savienojumu viena teikuma
vai blakus esoSo teikumu robezas.

Ieskatam dazi skolénu darbu fragmenti (stils un pareizrakstiba saglabata).

Pieméri no latvieSu valodas eksamena darbiem.
e Es nevélos, lai mana gimene mani Viltos. Mana masa man ir radijusi lielisku piemeru.
o ES vinu pazistu sen, un atbalsta vins mani vienmer.
e So projektu esmu sacis projektét jau sen.

® Lai vai kadi skérsli stav prieksa, vajag iet un darit, tad neviens skérslis nebiis griitiba.

®Daudzi pusaudzi doma, kad viniem nav nekadu pienakumu. Pusaudzi izdoma, kad tiesibas ir
tikkai viniem un neievéro citu cilveku tiesibas.

e Socialos tiklus izmantoju katru dienu.Tas ir galvenais laika zaglis, jo socialo tiklu
izmantosana ir loti vienkarsa. Socialajois tiklos var sazinaties ar vienaudziem, lasit rakstus.
BieZi vien, izmantojot socialos tiklus, nemanami paiet vairakas stundas.

e Daudziem pusaudziem atticksme pret piendkumiem ir apziniga un tie ari pilda savus
pienakumus, jo tie tacu ir vina pienakumi.

e Tiesibas ir tas, kad tev ir dota briviba to darit vai tu vélies, vai tu nevélies, tas ir tava zina, bet
piendakums ir pienakums, tas tev ir jadara pat ja tu to nevélies.

o Si téma ir ar dziJu domu. Saja virsraksta ir jau Joti daudz pateikts. Es pilniba piekritu Sim
teicienam.

o TiekSanas péc sapniem zinama veida ir ari Veids, ka pilnveidot sevi.

Pieméri no krievu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

® Bcé amo s 6am nepeyuciui, wmo-0vl USMEeHWIU cMulcll crosa «llymewecmeuey u uzmenunu
€801l 8327150 HA MUP.

® Dmo omHocumcsi He moJabKo nO OMHOWEHUIO K JII00SM, HO U NO OMHOWEHUIO K NPUpooe.

® A byoem nu HaM NPUAMHO, eciu KMo-mo HaM makx coenaem?

e B omeem s omeeuaio — «llymewecmeue — >3mo Mos AUYHAS UCMOPUS, 6 KOMOPYIO 5
BKNIAOBIBAIO CUNILL U OVULY. »

o V K0eo-mo nymewecmsue 0vi10 O0abUUM, ) KO20-MO ManeHbKum. Kmo-mo nosnaxomuncs c
HOBbIMU IH0ObMU, KIMO-MO V3HAL YMO-MO HOB0e 0/ ceOsi. B nymewecmeuu 4eiosex Haxooum
cebs, oco3Haém cebs, omkpvleaem 8 cebe HOBble Kayecmaa.

o Kaoicowitl uz Hac cavluanl makue ymeepocoenue, Kax .... Ho s xouy ommemumo ewé 00HO
ymeepoicoenue: .... mo ymeeparcoeHue s NOHUMAlo max, 4mo ...

o Ho uenoseyHocmv MOJNCHO NPOSIGIAMb He MOAbKO NO OMHOWEHUN) K JHO0IM, HO U NHO
omHouleHur0 K ocusomuvim. K uenoseunocmu omuecém omHouwieHue HEKOMOPbIX 2epoes
Qunvma x cobaxe.

o OH nocemun pasiuyHvle MeCma HA 3eMie, HAYUHAS OM DA3IUYHLIX NPOJIUBO8 U Mopel,
3aKAHYUBAS PAZTUYHBIMU KPYIHEUUUMU 20POOAMU.

o A 1obumens nepedicumsv 6ce NepedcUsanuus 2epoes Moca CMpPaHbvl, 8 KOMOPOU HAXONCYCh.

o B Ilapuoice, koneuno, bobuie 1100ell U Mypucmos, N03Momy oH 00ble UCNOpUYeH: DoabuLe
Mmycopa, boavue nioxux 3aeedenuti. Y1 T.1.
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Skolénu rakstu valoda vérojama tendence pabeigt vienu teikumu un iesakt nakamo teikumu ar
tiem paSiem vardiem, biezi un nevieta lietot vardu visparinajumus, ka, pieméram, vardus ,,/oti, biezi”
u.c., atkarto vienus un tos pasus vietniekvardu personu formas.

Piemeéri no latviesu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).
e Skola ir viens no lielakajiem iedvesmas avotiem Sobrid. Sobrid tiesi mana klase ir iedvesma
manai turpmakai dzivei.
e ST nodarbe prieks manis ilgts ilgi, jo esmu Joti izvéligs. Izvélos térét naudu tikai tam, ko es
patiesi gribu.
o Bistamakais laika zaglis ir seriali. Seriali, jo tajos atSpogujota paraléla dzive skiet interesanta
un varbiit veids, ka pavadit brivo laiku.

Piemeérs no krievu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

B Puce s 0610 xo0ums 8 paziuunvle napku, Hanpumep, 8 Bepmanckuii napx. B Bepmanckom
napke _npoxoosam pasauyHvle npazouuxu. Tax owce_s nwobao e3oumsv 8 Meowcanapk. B Meowcanapke
cgexcull 8030YX, CHOKOUHO U MOJNCHO HAUMU MeCmo, 20e 0YeHb MUX0, U MONCHO NOObIMb HAeOUHe CO
CBOUMU MBLCTISIMU.

Skolénu darbos sastopama probléma — tautologija plasaka nozimg, kas saistita ne tikai ar vardu
un vardformu, bet arT ar domas atkartosanos. Jauniesi vienu un to pasu domu ietérpj citos vardos.

Pieméri no latvieSu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

o Mana dzivé nav daudz laika zaglu, bet tie dazi, kas man ir atnem daudz mana darga laika.
Socialie tikli ir lielakais mans laika zaglis, bet dzivi bez tiem es vairs nespéju iedomaties, kaut
ari vini tikai zog manu laiku, kuru es varétu izmantot lietderigi.

e Daudzi cilveki sapno un velas labu izglitibu, lai iegiitu labi apmaksajumu darbu un izpildit
visus savu sapnu. Man ari ir sapnis. Es velos iegit labu izglitibu un nakotné iestdties kada
augstskola. Parasti, lai izpilditos visi sapni, nepietiek ar velésanos, vajag art pielikt spéku un
piepiiles, lai sasniegtu karojamo.

Piemeérs no krievu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

Hueoe 6 mupe nem maxoii Kpacusoil npupoobvi: 03ép, pek, necos u neuwue nmuy. Ilpupooa
Jlameuu 0aém n0osm cuny u 80oxnosenue. Mol modxcem padoeamscsi, YmMo y HAC eCib 8Ce BPEMEHA
2o0a, 03épa, pexu, neca u nexue nmuy. Ilpupooa — smo Hawe 6o02amcmeo, u 0OOU OOJIHCHYL
coxpansimo eé. Ham nenvss 3aepsasnsams napku, 03épa, pexu, 4mobdwvl ciedyrouue NnoKoJIeHUs: MO2au
Makoice, KaK Mbvl, HACIAACOAMbC Kpacusol npupooou Jlameuu. Muvl 001dCHbI COXpaHumv HauLy
npUpPOOy U MO OO0JIIHCEH NOHUMAMb Kadxicovll. Boeamemea — 5mo Hawiu HAYUOHATbHbIE NAPKU, Jlecd,
03épa, Komopwle s ROCMOSHHO NOCEWATO.

Sadu semantisko atkartojumu iemesls jaunie$u valoda biezi vien ir ne tikai nepietickami
attistita skol€na izpratne par valodu un stilu, bet ari vélme parliecinat potencialo lasitaju par izteiktas
domas pareizibu (ipatngja ,,Semantiska rinpkosana”). Tomér §1 v€lme nemazina radusos runas
problému.

Cita biezi sastopama kluda skolénu tekstos ir pleonasmi. Ka zinams, pleonasms (semantiska
liekvardiba) ir izteikums, kura ieklauti jeédzieniska satura atklasanai lieki vardi.

Lik, dazi pieméri no latvieSu valodas eksamena darbiem.
o Es personigi saku spét florbolu, kad vél gaju darzina.
e Personigi man ir bijusi daudz sapnu, kurus velos piepildit.
e Mans personigais sapnis ir kliit par labu treneri.
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o Tur dzivo mana masa, tadel tadejadi man biitu iespéja ar vinu kontaktéties.
e Protams ir sapni, kurus varétu istenot jau ritdienas laika.

e Es velos aplidot visu pasauli.

® Mani vienaudzi musdiends parak izlutinati.

e Protams, kad izgaju art no majas, pavisam aizmirsu tautas térpu.

o Mes gribéjam braukt celot, bet nezinajam uz kurieni.

o Dienas laikd es un paréjie devamies ekskursija.

o Es izdomaju, ka es Latvija nedzivosu savu miizu.

e Sapna realizdcijai nevajag veltit visu Savu dzivi.

e Ja turpina neievérot savas tiesibas un pienakumus, var beigties bédigi.

o Vélos Joti daudz padarit uz Sts pasaules.

e Kad cilvekiem nebija pieejama miisdienu informdcija, viniem vienkarsi bija sapni.
o Visu So laiku esmu smagi stradajis pie savas futbola spéles.

e Bet ar laiku pieauqot un laikam ejot uz prieksu sapnu paradiba mazinds.

e Parasti cilvekam piedzimstot jau agra berniba paradas pirmie sapni.

Pieméri no krievu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

e Hagepnoe, xancovlii uenogek xoms paz 8 ceoell dicusHu nymeuwecmgosan. (MOXHO 1H
MyTELIECTBOBATh B UYXKOU KU3HU?)

o [lymeuiecmeo8ams MONHCHO U 8 C80EM poOHOM 2opode. (Eciu ropoa poaHoii, TO OH CBOM.)

e OcpomHoe MHO2000pasue pa3iuunblx 3akoHos. (MHorooOpasue moapazymeBaeT OOJIbIIOE,
OTPOMHOE KOJIMYECTBO YET0-JI100.)

e Ecmb 60bUl0e MHOHCECMBO CHOCO008, KAK MOJNCHO chpasumsv ceoul docye. (MHOXECTBO —
3HAYUT «OUYE€Hb MHOTO).)

o Bzoépeusaeutvb 88epx ceoul manrenvkuil Hocux. (B3n€pruparh — 3HAUUT «IIOJTHUMATh BBEPX)».)

o [[noxue 3100e5HUs HUKO20 He 00NHCHbL 0CMAagumsb pasHooyuHvimu. (MOTyT i ObITH XOPOIIHE
3noAes HUA?)

Pleonasmi var tikt izmantoti valoda, lai akcent€tu tas izteiksmigumu. Tomer S§is ir cits
gadijums, kas saistits ar skolénu bezrupigo attieksmi pret valodu, ar vajo prasmi un nevélé$anos
iedzilinaties rakstitaja. FranCu zinatnieks, filozofs un rakstnieks B. Paskals ir teicis: ,,Es rakstu gari
tapéc, ka man nav laika, lai rakstitu 1si.” PatieSam, domas formul&uma precizitate un lakoniskums ir
»spraiga darba” ar vardu rezultats.

Tomeér liekvardiba skolénu tekstos biezi saistits ar to, ka, formul&jot domu, vini nepareizi dala
tekstu teikumos (tendence — apvienot vairakus notikumus, idejas viena sintaktiska konstrukcija;
nepamatoti gari teikumi).

Piemeérs no latvieSu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

e Mani 1pasi iedvesmo Dveins Jdzensons, kurs ir loti slavens aktieris un kurs§ cila svarus, un vél
paspgj filmeties dazadas vietas 1 dienas laika un $ada veida dzive manu iedvesmo ari mani,
kaut ko sasniegt, bet, protams, ar1 vipam mana vecuma bija bail no izgaSanas un arTf man ir
bail izgasties.

Piemérs no krievu valodas eksamena darbiem.

e Yawe 6ceeo 51 2yisi0 8 HAYWHUKAX C MY3bIKOU, HO eClii 51 NPUE3NCal0 Ha mMope, s youpaio 6cé
JHee U npocmo obyioch NPEKPACHbIM SUOOM 6 MULMUHE, MAK KAK 51 HCUBY OQIeKO Om
MOpsL, 5 He MO2Y NO360]UMb cebe NpuesxHcams myoda Kaxcowlil 0eHb, NOIMOMY Hae 6Ce20 6
CBOEM pailone st NPOBONCY 8PeMs 8 NapKe PAOOM C MOUM OOMOM, 8 KONMOPOM eCb 03epo.
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Nakama probléma jaunieSu tekstos ir frazainiba, dazadu stilu leksikas izmantoSana un

leksému saderibas noteikumu neievéro$ana.

Pieméri no latvie$u valodas eksamena darbiem.

o [espejamie sapni ir sapni, kurus dzives laika var piepildit, iespéjams, tas nebiis viegli, bet,
tomer, ir iespejams.

o Skola miis iemaca daudzam dzives griitibam.

e Ja vini zin, ka vélas iestaties valsts labakaja skola, vins mdcisies visu cauru gadu.

o Misdienas berni ir palikusi slinki un grib, lai viss notiek vienkarsi.

Krievu valodas eksamena testos sastopami runas zImogi (pe4eBble IITAMIIBI): CKIAObIEAMb

MHEeHUe 0 4éM-mo, umemb cobcmeennoe MHeEHRUe, co30a8amu enedamJieHue, uomu no HCUSHEHHOMY

nymu,

HCUSHEHHBLIL nynio, npu06pemamb SHAHUA, NPOMAHYMb PYKY NOMOWU, MUHUMAIbHOE B10JHCEHUE

Oeﬂee, 3aeecmu 3HaAkomcmeda, Hda OaHHblll Momenm, noJjaydaniob qubopmaL;uio, crnedosams HOBbIM

meHOeHuuﬂM, nogceoHesHast pymuHa, Oompe3oK OJiICU3HU, nojyvyaem osmoyuu u onvlm, nupamuda

coObIMULl, NO2OHS 3a HEYI0BUMOU UYeNblo, IHCUSHEHHble YPOKU (20008 IOHOCMU), Nepedcusans

MOMEHMbl JHCUZHU, Yepnams UHGoOpmMayuilo o mupe, 6blUmMuU U3 30HbL Komghopma, 6e3zabomHas

IOHOCMb, NOJIYYEHUE HOBLIX 3HAHUU, OHEGHAsl PYMUHA, HCU3Hb — OYMepane, NocpyiHcamvpcsl ¢ 2010801

60 4Ymo-mo, C HYJIsl Ha4ambv IJHCU3Hb, NO3HABAMb JICU3Hb, 30HA KOquopma, nepedamb amMocqbepy u

noo.

Saméra daudz skolénu tekstos ir sarunvalodas stila vardu.

Piem@ri no latvieSu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

Man nebitu speks un jéga nostadit atpakal uz cela.

Es varétu mérkus sastadit sadi. ...

Man ir kaudze ar draugiem.

Es iesaku visiem turéties pie saviem iedvesmas avotiem.

Manuprat, st pretigd attieksme pret dzives uzksatiem [oti sagrauj nakotni.

Lai biitu moderns un Kruts draugu vidii, kads sak smeket, kads parstaj klausit vecakus.

Bet ir art izlaisti berni, kuriem pienakumu ir Joti maz vai art nav vispar. Palielam mums to ir
vienads daudzums.

Pieméri no krievu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

bvina 6v1 maxosoii, eciu 6vl oHa sena cebs uymov 0obpee u coenana 1Yo nonpouye.

Cunvro nHedonobauBalOm u3-3a € OMHOUIEHUsL KO 8CEM.

Hacmynun oenv gvlcmynienus, u ce Obiiu Ha HEPBAXx.

Moii omey ouenv npaguIbHO MeHs: OCRUMBLEATL 8 IMOM NIAHE.

Kumwv — smo ucneimvieame xatigh om srcusnu.

Moosicno knaccno nymewecmeosame.

B oepesne nemy gecenvs, nosmomy 6 2o0pode nymeuiecmeosams uHmepecHee.

Xouy uckynamucs 3umotl 8 mope, comxams 3mo U OMNPAsUMs pOOCMEEHHUKAM, YmMoObl OHU
003a610068aNUCH.

Biezi devitas klases jaunieSu rakstitajos parspriedumos manami mutvardu teksti. Tas nozime,

ka daudziem skoléniem nav izpratnes par to, ka rakstu valodas veidoSanas nosacijumi atSkiras no
mutvardu valodas.

Pieméri no latviesu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).
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o Pienakumus lielako dalu liek skola.

e Un viend bridi man velosipedam uzprdaga riepa. Man lidz nebija nauda. Péc neilga briza
piebrauca viens virietis un izkapa no masinas, tas bija ritenbrauksanas treneris.

o Es personigi saku spélét florbolu, kad vél gaju darzina.

o Vél, man ir sapnis kadu dienu parvakties uz dzivi Barselona.

o Mes momentali iegajam internetd, lai meklétu, kur mani pierakstit.

e Neviens nezin, kadi sapni atrodas mana galva.

o Cilvékam sasniedzot sapni pacelas pasapzina.

® Man nespid nekada laba karjera.

e Man vél ir kur augt un iet.

e Tas jautajums man ilgi palika galva. Es no viniem varu nemt pieméru. Kopa ar tévu braucu
izvedindt galvu uz vina motocikla.

e Lai gan majdzivnieki daudz laika neprasa, tomer nedaudz laiks tomer ir laiks.

e Bralis vienmer prieks manis bija paraugs.

e Prieks manis S1 ir nopietna tema.

e Merktieciba ir svariga ipasiba prieks realizesanos. (Prieks manis, prieks skolas, prieks sevim)

Pieméri no krievu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

o Mnocue n100u n10b6sm nymeutecmeosams, NOMOMY HMO JHOOIM NPUETUCH OOHU U Mme Jice
Mecma u aroou.

e Ho kaxas-mo uacmo nr0odeti xomena Ovl Y3HAMb, YMO eCMb MAKO20 8 OPYy2UX CMpPAHAX Ye2o
Hemy y Hac.

o Mne 6om oueHnb unmepecHo yguoemsv Opyaux aoel, u Kak onu dcugym. Kozoa s e3oun na
Ykpauny x ceoeti 6abywike 6 Oepe6hio u K cecmpe 8 20p00, Mo 5 NOHSL, YO 8 20P00e KIACCHO
nymeutecmeosams no CMapuHHbIM MeCmam.

Iznemot ieprieks nosauktas problémas devitas klases skoleénu rakstu darbos, esam konstatgjusi,
ka jauniesi biezi kltidaini sakarto vardus teikuma, neievéro leksému saderibas noteikumus. Ming&sim
dazus piemerus no latvieSu eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

o Tiekties lidz savam sapnim, nozimé nekad nepadoties un iet lidz galam tikai lai to sasniegtu.
Un atceries ir jalepojas par to kas ir jau sasniegts!

e Ta pat es interesejos ar dabaszinatném, pieméram, kimija, biologija un fizika.

e Déj ta cilveki varetu saindeéties. Ir brizi, kad palieku agresivs dé] ta.

o Cilvéeki pasi nepamanot ikdiena biezi sapno ar acim vala.

Skolénu tekstos bija pamanama ari leksemu saderibas noteikumu neievérosana.
Pieméri no latvieSu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

o [r ceriba, kad viss pat reiz nokartosies.

o Pusaudzi izdoma, kad tiesibas it tikkai viniem un neievéro citu cilvéku tiestbas.

e Tu jau esi cilveks pari cetrdesmit un dzivo no citu réikiniem.

e Es iesaku visiem turéties pie saviem iedvesmas avotiem.

e Miusdienas, kuri nezin kadas viniem ir tiesibas, nezin ka izturéties pret veciem cilvékiem.

Loti raksturigas ir vardu formu saskano$ana kltdas.
Piemeéri no latvieSu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).
e Pie saviem vienaudZiem ietilpstu arT es.
e Man paSai nav vélme ievérot dazadus pienakumus.
¢ Vinam nebiis motivacija kaut ko sasniegt un spét izdarit.
o S1 gramata vél nav pabeigta, taja ir daudz kladas.
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Lai gan reti, bet tomér dazu skolénu tekstos ieraugama ari vienskaitlinieku nepareiza
lietoSana.
Pieméri no latvieSu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).
e Sapniem cilvéku dzives ir liela loma.
¢ Kadu dienu mé&s visi biisim ar nostaditam cilvéciskam moralem.

Pieméri no krievu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).
o [lymewiecmaue — 3mo MAaieHbKAs HCU3Hb, KOMOPAsl Mbl X04eulb, Ymob He 3aKAHYUBANACh.
e Kmo 3naem, modicem noedeme gmecme bl Y3HABAMb CIPAHY ¢ OPY20ll CIHOPOHDI.
® Bcé bonvuwe u bonvue npednazarom nocemums pasHvle mMecma u 00CHOonpuUMedamenbHoCmu
HaM, HO 3a OMOENbHYIO NIAMmY.
e Cnocoobul, kax cnpasumu ceoti 0ocye.
o V Hux be2nvlil 00pas JHcusHu (0 NymeuecmeeHHUKAx).
e Haoo cmompems Ha Mup Opy2um 8321500M.
e Kaoswcoas cmpana necém 3a cooou mpaouyuu, Kyismypy u ucmopuio.
o [lymewiecmaue modcem co30ams Henepeoasaemvle IMOYUU.

Skolénu domrakstos bieZi griitibas rada vieniga ,,neskaidras” runas iemesla noteikSana, jo
viena teikuma var biit vairakas valodas kliidas.

Piem@ri no latvieSu valodas eksamena darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).
e Esmu izpétijusi gan austrumu, gan rietumu virtuves, bet vislabak man sirdi iekrita Spanu
virtuve. Lai gan édiens ir vienkars, katrd no ta ir sava slepena odzina. Cilvéki pasi var stilizet
savu maju.

e Valasprieks un profesija ir divas pilnigi atskirigas lietas, tacu ir kaut kas, kas tas vieno. Esam
gatavi uzpemties savu valasprieku veidot ka profesiju. Lasot attiecigas intervijas, es izpratu
to, ko no manis St profesija prasitu. Mans valasprieks ir balets un es to izvéléjos ka savu
profesiju. Ir velme veltit daudz no sevis.

e Zemessargi aizstav miisu valsti lai pieraditu kad ir godigi Latvijai. Protams ari stastija kadi ir
pargajieni un visas citas mdcibas. Mani ne tikai pamudinaja vélme tur iestaties dé]
zemessargu runam, bet ari tante kura ari ir zemessardze. NakSnoSana mezos vairakas dienas,
tada veida pieradot savu izturibu. Es [oti vélos iestaties Sai akadémija. Lidzi janem
nepieciesamais. Soma kur liek nepieCieSamo nedrikst biit plecu vai rokassoma, ir jabiit
mugursomai. Tante stastija, kad tada veida vina pierada to, kad aizstav savu zemi.

e Bez piendkumiem nav turpmakas dzives. VienaudZi tikai vélak saprot vardu pienakums lidz ir
jau par velu un censas visu glabt, bet ir tadi kuri atmet ar roku pienakumiem jo ir parak
slinki un doma ka talak viniem palaimesies un ,,sédes kadam uz kakla” ar savam probléma,
dzivos uz kdda rékina. Daudzi neaizdomajas cik tas ir svarigi un ne vienmér nepadomd par
sekam, sekas var bit dazadas, ja neizdari piendkumus.

Pieméri no krievu valodas eksamena darbiem.

o /[na mens 6cee0a ObIIO OUEHb GOIHUMENbHbIM OMKPLIMb CE0l HoMmep. Panmaszupys, Kakum
Oydem 6awi HOMeEp, CEBEMIbIM ULU MEMHBIM, YOOOHLIM U KOMGOPMHLIM UTU YePIOMbIM U
0e300pasHbiM, 6bl OMKpbIGAeMe HOMED U NOHUMAeme, Ymo 6cé, umo 6vl panmazuposa,
OvlI0  coécem uHbIM om  noiydyaemoeo. Ilepsvim  Oenom @bl 0OX00ume Homep U
packnaovieaeme eewu U UOEme YICUHAMb 6 CMONOBOU UIU pecmopane, 20e O/ 8dc
PACNONIOdNCEH WBEOCKULL CIOIL.
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® B Moém onvime modice ObL10 MHO20 NOE300K, HAnpumep, Kaxcovlil 200 Mol C KIACCOM e30UM 8
noe3oxu, 6 smom 200y mvi e3ounu 6 Yexuro, Ilpazy, 20e s maxoce npuobpena MHONCECME0
HOBBIX HABLIKOG, NO3ZHAKOMULACL C MPAOUYUAMU, NOZHAKOMULACH C HOBLIMU JHOObMU U,
KOHEYHO Jice, NONbIMALACL NPUOOpecmu HO8ble KaYecmad.

Jateic, ka devitas klases skolénu tekstos més konstatéjam maz kliidu, kas saistitas ar 1pasSibas
vardu salidzinamo pakapju lietosanu. Ne tapéc, ka klidu nav vispar, bet gan tapéc, ka domrakstos
jauniesSi gandriz nemaz nelieto 1pasibas vardus Sajas formas. Turklat skolénu tekstos ir diezgan maz
1pasibas vardu, gandriz nemaz nav epitetu, salidzinajumu un citu t€lainas izteiksmes lidzeklu. Jauniesi
cenSas iztikt ar nelielu pasibas vardu klastu: skaists, jauks, mijakais, pozitivs, liels, neparasts.

23.diagramma apkopts skolénu tekstos piclauto stilu kladu skaits. LatvieSsu valoda eksamena
vienu punktu par stila klidam iegust, ja pielautas 9-10 kludas, diagramma redzam, ka tas ir biezak
iegiitais rezultats. Diemze€l stila kliidu ir krietni vairak. Krievu valodas eksamena stila kltidas ir viens
no runas kulttiras krit€rijiem, vienu punktu iegiist, ja pielautas 4 stila kludas, tacu diagramma manams,
ka tikai dazos tekstos pielautas 1-4 stila kludas.

Stila kladu skaits
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21 unvairak

23. diagramma. Stila klidu skaits

ST tendence — neizpaust emocijas, racionali raksturot izvirzito problému, situaciju (pragmatisks,
»sauss” stastljums ar1 tad, ja darba t€ma lauj paust emocionalo izteiksmi valoda) — konstatéta ne tikai
9.klases krievvalodigo skolénu darbos, bet ari 6.klases, 12.klases un studentu darbos (sikaku
informaciju skat.: TaBpununa, 2018, 33-34). Musuprat, tas jauztver ka satrauco$s simptoms, kas
norada uz skoléna personibas valodas emocionalas attistibas problémam. Domraksts ir radoSs darbs,
kas lauj autoram atklat savu personibu visa tas daudzveidiba. Tas ir teksts, kura, Iidzigi ka spoguli,
atklajas cilvéka iek$gja pasaule, vina redzesloks, emocionalitate, prasme domat, spriest, izteikties.
Miisu teksti ir miisu personibu vizitkartes.
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Secinajumi

Viens no svarigakajiem skolas uzdevumiem valodas maciSana ir izglitojama lingvalas
personibas attistiba. J. Karaulovs piedavajis sadu jédziena lingvala personiba formul&jumu: ,,.Lingvala
personiba — cilvéka sp&ju un 1pasibu kopums, kas nosaka to, ka cilvéks sp€j radit un uztvert dazadus
tekstus, kam ir atSkiriga: a) valodas un struktiiru sarezgitibas pakape, b) istenibas atspogulojuma
dzilums un precizitate, ¢) noteikts mérktiecigums” [Karaulovs, 2010, 47]. Vispirms — radit un uztvert
rakstitos tekstus (izve€rstas runas uzvedibas kvalitate rakstos), jo péc L. Vigotska domam, rakstu
valoda ir valodas sistémas uzbiives, runas normu un cilvéka iek$€jas runas organizacijas pamats
[Vigotskis, 1960.]. Rakstu valoda salidzinajuma ar runas valodu ir vairak apzinats, kontroléts un
pardomats valodas veids. Tas nozimé, ka, no vienas puses, tikai tadéjadi var sniegt vairak informacijas
par cilvéku (t.sk. skolénu), par vipa runas uzvedibu. Saja sakara ir iesp&jams parfrazét labi zinamu
aforismu: ,,Laujiet man lastt jUsu tekstus, un es pateiksu, kas jus esat.” Bet, no otras puses, nesaprotot
to, ka attistas un veidojas skoléna lingvala personiba, vina runas uzvediba dazadas sazinas situacijas,
kadas ir vipa runas un rakstu valodas lingvodidaktiskas ipatnibas, diez vai var izveidot efektivu
valodas apguves modeli (dzimtas valodas/pirmas; svesvalodas).

Parspriedumi, ko raksta devitklasnieki, ir ne tikai skolénu valodas kultiiras, bet arl vinu
intelekta attistibas un kulturologisko zinasanu Iimena nopietns raditajs. Kapéc tas ta ir?

Pirmkart, parspriedums ir logiska seciba izklastitu slédzienu virkne par noteiktu tému. Otrkart,
parsprieduma autora uzdevums — izpétit objektu, paradibu biitiskakas 1pasibas, pamatot to savstarpgjo
saistibu vai attistit, pieradit, atspékot kadu domu, pamatigi interpretet So vai citu spriedumu, apgalvot,
argumentgt (parliecinosi!) savu attieksmi pret to. Treskart, parspriedums ir precizs teksts, kas ir stingri
strukturéts. Visbeidzot, $ada veida tekstd ir nepiecieSama autora noteikta verbala (leksiska,
morfologiska, sintaktiska) uzvediba. Citiem vardiem sakot, parspriedums ir sarezgita monologa runas
forma (sarezgitaka par stastijumu un aprakstu), jo ,istenibu taja rod izteiksme, kas pausta ar
domasanas (logisko) operaciju starpniecibu. Sis sekas ir nepieciesamiba péc divéjadi izteiktas logikas,
proti, logikas biitiska (c€lonsakariba starp notikumiem un paradibam) un konceptuala (domasanas
likumu ievéroSana) seciba.” [Kirilova, 2008] Lai argumentacija izmantotu ,,Spécigus” argumentus,
jabiut pietickami plasam redzeslokam, daudz jazina, japrot atrast vajadzigo informaciju, to Kritiski
novertét. Patiesam, bez zinasanam argumentacija ir bezjédziga, tukSa un nepreciza, bet bez spgjas
izteikt domu, lai parliecinatu oponentus, tai nav pievilcibas, ta ir neskaidra un pretruniga.

9. klasu skolénu parspriedumu analizes gaita tika konstatétas diezgan nopietnas problémas:

e skolénu radito tekstu dal&ja atbilstiba teksta tipam — parspriedums (no satura, struktiiras, no
domas attistibas un veidosanas viedokla);

e komunikativi organizgjot tekstus, skoléni visbiezak izmanto neparprotamo Es—komunikaciju
(refleksiva tipa izteikumi, tekstu egocentriska virziba, kaut ar1 to ne vienmér nosaka t€mas
formul&ums);

e vairuma gadijumu skolénu teksti nesatur zinatnisko un kulturologisko informaciju (nav citatu
no daildarbiem, atsau¢u par véstures, kultiiras, zinatnes faktiem, trukst statistikas datu u.tml.,
t.1., semantiska zina teksti ir ,,nabadzigi”);

e skoléni nevélas izteikt emocijas, aprakstamo problému, situaciju raksturo un veérté racionali
(pragmatisks, ,,sauss” parspriedums pat tad, ja domraksta t€ma rosina jaunieSus paust
emocijas vardos);
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o tekstos diezgan reti sastopamas darbibas varda formas — lokamie un nelokamie divdabji
(ar1 divdabja teicieni); IpasSibas varda salidzinama un visparaka pakape; t€lainas
izteiksmes Iidzekli (valodas tropi un figtiras);

e ir vairakas atkapes no valodas normam (pirmkart, stila un pieturzimju), rakstiskas un
mutiskas sazinas konvergence.
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Metodiskie ieteikumi

I. Sakuma, attistot skolénu prasmi veidot tekstu (parspriedumu), pirms teksta rakstiSanas
ieteicams veikt nopietnu sagatavosanas darbu.

» Noteikt temu, problému, ideju (t€ma — runas prickSmets; probléma — jautajums, kas japéta;
ideja — pamatdoma).

Skoléni, rakstot parspriedumus, izmanto dazadus didaktiskos pamatus: argument&jot ar
autora teksta analizi vai realu, izdomatu notikumu (situaciju), veicot ierosinatas domas/hipotézes
analizi (tas var but aforisms, atpazistamas personas viedoklis, sakamvards, teikums), izmantojot
ierosinato sakumu (pieméram, Pilséta, kurd es esmu ...) u. tml. Katra gadijuma teksta autoram
(skolénam) vispirms ir japardoma toposa parsprieduma téma, janosaka probléma un ideja.

Prasme ,,pardomat toposa parsprieduma t€mu” — tas ir sakotn&js un svarigs noteikums. Tas
nozimé saprast, ko es rakstiSu domraksta. Lai to izdaritu, nepiecieSams analizét katru vardu temata
formul&juma, atrast atslégvardu, frazi, kas ,,atklaj” tematu. Piem&ram, temata ,,Pilséta, kur es... ”
(nosacijums: parspriedums (portrets kolaza); stasts par iemilotakajam vietam pilséta) atslégfrazes —
mana pils€ta, parsprieduma teksts, portrets, kolaza. TieSi tas var palidz&t veidot skoléna kritisko
attieksmi pret priekSmetu, rakstiski izteikt savus argumentus ,,par” un ,,pret”. Tikpat svarigi berniem
iemacit noteikt toposa darba problému un ideju.

Piem&ram, skoléniem jaraksta parspriedums, kura pamata ir piedavatais Nikolasa Sparka
aforisms: ,,Vérojot tideni, cilvéks tik daudz var uzzinat.”

Téma: Udens, kas ir mums apkart, ka cilveks to uztver.

Probléma: Kas slépjas tik vienkarsa un ierasta varda ,,udens”?

Ideja: Nikolass Sparks ir parliecinats, ka, p&tot parasto tideni, vérojot to, cilvéks var uzzinat
daudz interesanta. Vai ta ir taisniba?

» Formulét/noteikt parsprieduma adresatu (kam es adresésu savu parspriedumu?).

To svarigi izdarit pirms jebkura teksta veidoSanas. Pirmkart, gandriz jebkuram tekstam, ko
cilveks sava dzive veido, ir kads noteikts vai iedomats adresats. Otrkart, veidot tekstu kadam
adresatam ir vieglak neka rakstit ,,nekam”. Visbeidzot, valodas uzvedibas/normu izvéle teksta,
ekstralingvistiskas informacijas piesaiste tieSi atkariga no ta, kam un kada sazinas situacija tiek
rakstits teksts.

Pieméram, parspriedumam par @ideni, kas uzrakstits, pamatojoties uz N. Sparksa aforisma
analizi, adresati var biut:

— jaunakas masas, brali vai vienaudZi;

— enciklopédijas ,,Izklaid€josa kimija” lasitaji;

— bloga ,,ST neparasta dabas pasaule” lasitaji u.tml.

Ir acimredzams, ka atkariba no teksta adresata autora valodas realizacija, faktologiska un
kulturologiska informacija, ko vin$ izmanto, biis atskiriga.

» Formulét/noteikt teksta veidoSanas merki.

Parsprieduma autora (skoléna) mérki var biit dazadi:

— izpétit objektu vai paradibu, atklat to pazimes, patnibas,

— apliikot (iepazistinat lasitaju) notikumu vai paradibu c€lonsakaribu, atklat autora domas par
to un novertet tas;

— pamatot, pieradit vai noraidit konkrétu domu, nostaju.
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Rakstot parspriedumu dzimtaja valoda, biezak tiek istenots pédejais merkis — radit potenciala
lasttaja (adresata) interesi par izteikto problému, skaidri vai netieSi parliecinat vigus par kaut ko,
izmantojot dazadus argumentus, bagatinat vinu redzesloku ar jaunu informaciju. Ipasi svarigi, lai
skoleni saprastu ped€jo (bagatinat, paplasinat potencialo lasitaja redzesloku). Kadus tekstus ir
interesanti lasit? Tadus, no kuriem var uzzinat ko jaunu, kas lasitaju bagatina intelektuali vai praktiski.

Pieméram, teksta par tideni lasitajam jauna un interesanta informacija varétu biit par to, kap&c
ledus negrimst, bet tidenstilpnes reti sasalst 1idz pat dibenam.

» Pardomat un planot parsprieduma struktiiru.

Zinatnieki uzskata, ka teksta strukturéSanu — metalingvistiska prasme — skoléniem ir saméra
griti attistit neatkarigi no konkrétas valodas? [Schoonen, Gelderen, Stoel 2011: 46]. Tas nozimg, ka
ar1 teksta strukturéSana jamaca secigi un didaktiski pareizi vispirms dzimtas valodas stundas.

Ka zinams, parsprieduma uzbiives Ipatniba ir ta, ka taja tiek izmantots nevis sizetiskais (ka
vestijuma), bet gan logiskais princips. Parspriecduma kompozicijas modelis: téze, pieradijums
(argumentu virkne, kura tiek izmantoti fakti, secinajumi, atsauces uz autoritatém, patiesi apgalvojumi
(aksiomas, likumi), apraksti, pieméri, analogijas utt.) un secinajums.

Saja parsprieduma sagatavosanas posma svarigi palidzeét skoléniem formulét tézi, ievérot
nepieciesamo argumentu skaitu (tas atkarigs no skoléna vecumposma, kad vin$ veido parspriedumu:
no viena argumenta 3.—4.klasé lidz 3-4 argumentiem 9.klas€), formulét secindjumu, ta variantu
(prognoze). Citiem vardiem sakot, izveidot teksta karkasu (planu).

Piem&ram, ,,karkass” parspriedumam par fideni var izskatisies $adi:

Téze: Cik daudz noslépumu ir vienkarsa varda ,,idens”. Cilveks var uzzinat daudz svariga un
interesanta, p&tot vienkarSu tideni, vérojot to.

l.arguments. Udens ir patiess dabas brinums. Udens nozime Zemes raSanas procesa un
pastavesana.

2.arguments. Udens ir cilvéka dzivibas avots un sakums visai dzivajai radibai uz Zemes.

Secinajums. Udens ir miisu planétas saules energijas glabatajs un izplatitajs, galvenais klimata,
ikdienas laika apstaklu veidotajs, siltuma akumulators un, pats svarigakais, butiskakais apstaklis
dzivibai uz planétas.

Saja posma ir jaieklauj argumenti saskana ar Homéra likumu: spécigs — vidgjs —
visspécigakais.

» Pardomat tézes interpretaciju.

Diemzel ne visi skoléni prot veiksmigi uzsakt parspriedumus, proti, ievada dala lieki formulé
tezi, kapec izvelgjies konkréto tematu, un interpretét tezi.

Piemeri no skolénu darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

e Sis temats mani momentd piesaistija, jo ta ir doma, kas mani pédéja laika visvairik moka. Es
Jjau esmu domdjis par savu profesiju un biju izdomdjis, ka ta biis zindtne

o Es So temu izvéléjos, jo man ta Skiet visinteresantaka. Es pastastisu, ka var istenot savus
sapnus un kadi tie meédz biit.

e Es par savu tematu izvélejos Raina vardus “Kas zina, ko grib, spéj visu, ko grib.” Manuprit,
Sis temats ir Joti dazads, tacu ar lidzigu nozimi, jo, kd jau visi zina, visiem cilvékiem domas
un viedokli atskiras.

o ST téma ir ar dziJu domu. Saja virsraksta ir jau Joti daudz pateikts. Es pilniba piekritu Sim
teicienam.
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e Manuprat, Sis citats ir domdts par to, ka cilveks spéj visu, ja zina par ko grib klit vai art biit
un spésana slépjas taja, ja ir domas par to.

o Es So tematu izvéléjos, jo man Sobrid ir tada situdcija, ka sakuma tas bija tikai valasprieks, bet
tagad es saku apsvért domu par $adas profesijas izvéli. Sis valasprieks ir florbols.

Skoléniem jasaprot, ka t€zes interpretacija (iesaistit lasitaju dialoga, identificét problémas
butibu un aktualitati) — svariga domraksta dala. Skoléniem jamaca tézes interpretacijas varianti.
Piedavajam dazus variantus.

Temats: ,,Kas zina, ko grib, sp&j visu, ko grib.”( Rainis)

1. Jautajuma/problemas formuléjums.

Rainis apgalvo: ,,Kas zina, ko grib, sp&j visu, ko grib.” Bet vai cilvéks zina, ko vins$
patiesiba grib? Bérniba — vienas v€lmes, pieaugusajam rodas citas vajadzibas, ar1 vélmes. Par
kadu vecumu domaja Rainis? Vai cilvéka panakumi dzive ir atkarigi tikai no ta, ko vins grib?
Padomasim par to!

Kadu dienu es izlasiju Raipa atzinu: ,,Kas zina, ko grib, sp&j visu, ko grib.” Ta man
Skita loti interesanta, lika arT aizdomaties. Ziniet, par ko? Vai katrs no mums vispar zina, ko
vins dzive vélas sasniegt? Kad cilveks to saprot? No ka tas atkarigs? Vai miisu vélme var bt
dzives panakumu nosacijums? Rainis ir génijs. Bet génijs vardu pa v€jam neméta. Méginasim
atbildét uz jautajumiem un saprast rakstnieka domu.

2. Apgalvojuma formuléjums.
Rainis ir teicis ,,Kas zina, ko grib, spgj visu, ko grib.” Manuprat, rakstniekam taisniba:
Ja cilvéks zina, ko vip§ vélas, tad jau arT veiksmes atsléga. Ja zina meérki, vieglak izvéleties
pareizo celu ta sasniegSanai, atsakoties no visa lieka, traucgjosa, stkumaina. Pielauju, ka ne visi
doma tapat ka Rainis. M&ginasu argument&t savu viedokli.

3. Filosofijas/liriskas pardomas.

Katrs no mums ne reizi vien ir domajis par to, ko dzivé vélas sasniegt. Manuprat, ta ir
dabiska cilvéka vajadziba — domat par nakotni un fantazet par sevi nakotné. Bet no ka atkarigs
tas, kada biis nakotne? Dazi ir parliecinati, ka viss ir liktena vara. Citi uzskata, ka panakumi
dziveé ir nejausiba: galvenais biit Tstaja laika 1staja vieta. Rainis apgalvoja, ka miisu nakotne ir
misu veélmju izpratné. Ne velti vips teicis: ,,Kas zina, ko grib, spg visu, ko grib.” Vai
izcilajam latvieSu dzejniekam taisniba? Padomasim par to!

> Pardomat un atrast ekstralingvistisko (fakti, zinatniskas teorijas un aksiomas,
statistikas dati, liecinieku liecibas, slavenu cilvéku viedokli, personigie vérojumi un secinajumi u.tml.)
informaciju, kas tiks izmantota argumentacija.

ST materiadla sakuma jau mingjam, ka jaunieSiem visgritak padodas argumentacijas
(pieradijumu) dala. Parsprieduma spéks ir iesniegto argumentu daudzveidiba un to pamatojums. Pat
tad, ja uzdevums ir formuléts $adi: uzrakstiet parspriedumu par tematu ,,...”, izsaki savu attieksmi pret
formul&to probléemu taja, skoléna parspriedums nedrikst balstities tikai uz empiriskiem argumentiem
un to veidosana lietot valodas modelus: man patik/nepatik, man interesé/ neinteresé u.tml.

Argumentacija ir gan logisks, gan komunikativs process. Ta dod priekSroku subjektam,
subjektu attiecibam, tapec ta vienmér ir dialogiska. Sis veiksmigas argumentacijas nosacijums nav
ieverots vairuma musu devitklasnieku darbos. Un galvenokart tapec, ka, formul&jot argumentus un to
pamatojumus, skoléni palaujas tikai uz savu subjektivo attiecksmi pret apspriezamo problemu.
Protams, arT autora personiska pieredze var biit par argumentu. Bet §adi pieradijumi ir vismazak
parliecinosi. Ir lietderigak to atklat ka zinamu un autoritativu pamata faktu paplasSinajumu. Lasitaju
neinteres€, kuras vietas Vecriga autoram patik (vai art nepatik) apmeklét, ja neko nezina par to vesturi
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un nekas nav pastastits par kultdiras telpu, ar ko $is parks atSkiras no cita parka. Sads stasts nebiis
interesants lasitajam, tas neparliecinas vinu, ka noteikti vajadzétu apmeklét Vecrigu. Devitklasnieku
tekstos faktiski var&ja biit nosaukta jebkura vieta Riga (promenade, parks, Vecriga), jo parsvara visi
rakstija, ka tur var labi izklaid&ties, atpisties, satikties ar draugiem. Tatad — parsprieduma merkis nav
sasniegts.

Kapéc tas ta notiek? Vai devitas klases skoléni neko nezina par Vecrigas vésturi un
arhitekttiru? Diez vai. lemesls var biit cits.

Valodas un citu humanitaro cikla macibu priekSmetu stundas parasti uzmaniba tiek pieversta
skolénu refleksijai, tadu tekstu veidoSanai, kuros jaunieSiem tikai jaizsaka sava atticksme pret
konkrétu problému vai situaciju (kaut kadu iemeslu dé| to biezi sauc par ,,eseju”, kas norada uz $1
zanra nepareizu/vaju izpratni). Ta veidojas jaunieSu runas uzvedibas egocentriska orientacija (parsvara
Es—komunikacija), bet vinu teksti ir primitivi gan semantiski, gan sintaktiski, gan saturiski. Sadi teksti
piesatinati ar atkartojumiem, liekvardibu. Cik ilgi var runat par savu atticksmi? Bet jaievéro
nosacijums par teksta apjomu — 300-350 vardi.

Izvairities no lidzigam situacijam var palidzet nopietns darbs domraksta sagatavoSanas posma.
Konkréti, pieradijumu bazes ,,mekl€Sana un uzkrasana”, lai izverstu izvirzito argumentu. Miisdienas,
kad informacija ir pieejama interneta un musu skoléni — aktivi interneta vides lietota;ji, to izdarit nav
gruti. Tomér jamaca skoléniem teksta ieklaut ne tikai interneta pieejamo informaciju, bet ar to, kas
apgits citu macibu priekSmetu stundas, ka arT no izlasitajam gramatam, redz€tajiem zinatniski
popularajiem raidijjumiem u.tml. Tas nozim&, ka par informacijas avotu klist dazadu macibu
priekSmetu macibu gramatu saturs, vardnicas, izzinas literatura, daildarbi.

Arguments un tas pamatojums ir ,teksts teksta”. Skolénu un skolotaju sadarbibas posms
pieradijumu mekl€Sana var izskatities sadi.
1.arguments. Pirmkart, ..... (argumenta formul&jums).
Zinatniskie fakti: ...
Zinatnieku hipot€zes: ..........ccooiiiiiiiiiiii
Statistikas dati: ........oooieiiiii
Slavenu personibu viedoklis: ............cooooiiiiiiii
Sakamvardi, parunas: ...........cooiiiiiiiiii
Liecinieku liecTbas: .........cooviiiiiiiiiiiiiiiiiieiee,

Piem&ram, teksta par Gideni izvirzitaja argumenta — Udens ir patiesais dabas brinums. Udens
nozime Zemes raSanas procesa un pastaveésana — kopa ar skoléniem mekl&jam pieradijumus (logiskos,
ilustrativos), kurus péc tam (parveidotus) jauniesi izmanto savos tekstos:

— zindtniskie fakti:

e (dens aiznem 3/4 no Zemes virsmas (vairak par 70%), tikai 3% tidens — dzeramais;

e apmé&ram 1/5 sauszemes ir parklati ar cietu Gideni (ledus un sniegs), pusi no sauszemes
klaj makoni, kas sastav no tidens tvaikiem un sikiem tdens pilieniem, bet tur, kur nav
makonu, gaisa vienmér ir tidens tvaiki;

e {dens rada Zemes klimatu; okeani, juras, ezeri, upes un gaisa tvaiki ir ka siltuma
akumulatori: silta laika tie absorb€, sala tie atdod siltumu, sasildot gaisu un visu
apkartgjo telpu;

e {dens ir galvena loma fotosint€zes procesa, ja tidens nebiitu, augi nevarétu parveidot
oglekla dioksidu par skabekli, kas nozimé, ka gaiss nebiitu piemérots elposanai;

— zindtniskas hipotézes:
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e Ka radas udens uz Zemes? Zinatnieki uzskata, ka miljardu gadu laika, kamér pastav
planéta, tas okeani varétu biit piepildijusies ar Gideni no vulanu izvirdumiem, kas ari
misdienas dod katru gadu miljoniem tonnu tidens no planétas dzilém;

— publicistiska informacija.

e P&dgjo 50 gadu laika uz musu planétas bija vairak neka 500 konfliktu, kas saistiti ar

cinu par tdens resursiem. No tiem 20 konflikti parauga brunotas sadursmes;

— autoritasu viedokli (citats):
V. Vernadskis (geologs, geokimikis): ,,Udens ir kas IpaSs miisu plangtas vésturé. Nav
tadas dabiskas vielas, ko varétu salidzinat ar to, npemot véra ta ietekmi uz galveno, ta
grandiozitati, geologisko procesu gaitu.”;

o sakamvardi:

Udens zemi deldé un akmeni pl&s;
e aforismi:
Kad netiru tdeni tira trauka lej, tad ij trauks top netirs. (Rainis)
Visgudrakie vardi nepadzirdis izslapuSo ta, ka vinu padzirdis krize tdens.
(Sofokls)
Saprast ideni — nozim€é saprast Visumu, visus dabas brinumus un pasu dzivi.
(Masaru Emoto)
Pirms nav izzuvusi aka, m&s neapzinamies tdens veértibu. (T.Fullers)

Citiem vardiem sakot, gatavojot parspriedumu, macibu sadarbibas laika planojam tekstu
(izvirzam argumentus) un stradajam ar informacijas avotiem, mekl§jam pamatojumu formulé&tajiem
argumentiem. Bet talak — skolénu izvéle, kadus pieradijumus katrs izmantos sava teksta (iespgjames,
skoleni atradis veél citus faktus).

Sads darbs no pirmajiem soliem jasak jau sakumskola, kad macam b&rniem pirmos
parsprieduma tekstus. No mazas teksta formas: t€ze — 1 arguments — secinajums.

Piemé&ram, 3. klases skoléni, spriezot par to, ka kukaini ir dabtjusi savu nosaukumu (kukainis),
izmantojot informaciju no etimologijas vardnicas, var argument&t savu viedokli $adi:
Argumentacijas dala (LV): Kur atradisim atbildi uz $o jautajumu? Etimologijas
vardnica. lelikosimies taja! Ta sakotn€ja nozime ir bijis siks dzivniecins$, ka rapo,
kiinojas un aiztikts velkas ¢okura. Kuknities nozimé neveikli ko darit, ar ptlém iet.

Apeymenmayuonnas wacmo (KV): 3a 4ro Hacekomoe monyuuinio cBo€¢ HazBanue? [ ne
HaiiiéM oOTBeT Ha HSTOT Bompoc? B sTUMonormdeckoM croBape. 3ariisiHeM Tyja.
OxkasbiBaeTcsi, Ha TeJblle MYEN, KYKOB M APYTUX HACEKOMBIX €CTh Haceuxu. OHH
OTJIEJISIFOT OJTHY YacTh Tea OT JPYroi, 4TOObI HACEKOMOMY OBLIIO YI0OHEE TBUTATHCS.

Sada darba galvena didaktiska vértiba tada — skoléni saprot to, ka argumentacijai jabiit
parliecinoSai (objektivai), bet tekstam — saturiski piepilditam. Ar laiku, kad skoléni sapratis, ka pareizi
sagatavoties teksta rakstiSanai, nepiecieSamiba péc skolotaja palidzibas nebis tik nozimiga.

Svarigi skoléniem iemacit teksta izmantot valodas/runas modelus (vardus, vardu
savienojumus, konstrukcijas), kas raksturigi parspriedumiem, palidz logiski izklastit domu.
Pie Sadiem attiecinami vispirms
» iespraudumi, vardu savienojumi:
— dazu argumentu ievada: pirmkart, otrkart; pieme&ram,;
— pamatojot tezi no dazadiem viedokJiem: N0 vienas puses, no otras puses;
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— noradot informdcijas avotu: manuprat, misuprat, mana skatijuma, citgjot ... ; vina
redzetais, ka zinams, secinot, péc kada pazinojuma, teikta u.tml.;
— oponéjot. pretgji, salidzinot, nepiekritu;
» konstrukcijas ar c€lopsakaribu, nosacijumu, pielavuma, salidzinoSu, nolika,
sastata, nolieguma, skaidrojosu nozimi (vienkarsi un salikti teikumi).

Runas kliSejas, kas parasti tiek izmantotas parspriedumos (ka, starp citu, citos tekstu
veidos — stastijuma, apraksta), bagatigi izmantoti skolotajiem, skoléniem un studentiem
paredzetos didaktiskajos materialos. Pakapeniski un secigi tie jaievie$ skolénu runas/valodas
pieredzg.

II. Devitas klases skolénu tekstu analize, kas atspogulota $1 petijuma pirmaja dala, pieradijam,
ka skolenu rakstu valoda ir saméra daudz stilistisku trikumu un klidu. Tradicionali valodas stundas
vairak uzmanibas tiek veltits skolénu ortografijas un interpukcijas prasmju attistibai. Tas, protams, ir
svarigi. Bet precizs, logisks domas izklasts — tas nav tikai $§is domas pareizs noform&jums no
ortografijas un interpunkcijas viedokla. Svarigs ir ar kas cits — vai skoléni prot formulét domu
saskana ar komunikativo noliiku, ievérojot valodas stilu un zanru normas.

Dzimtas valodas stundas skoléni iepazist sarezgito stilu un Zanru sistému, apgist stilistiskos
jédzienus, bet svarigakajam — skolénu stilistisko prasmju attistibai (sisttma) — tiek veltits mazak
uzmanibas.

Vienkar$a nozimé stilistiskas prasmes ir skoléna apzinats tadu valodu lidzeklu lietojums, kas ir
vispiemerotakie konkréta sazinas situacija (verbala meistariba). Katrs izteikums (mutvardos vai
rakstos) saistits ar sazinas situaciju un sféru. Vienu un to paSu domu dazadas sazinas sféras més varam
formulét dazadi, biezi vairakos atskirigos veidos. »otils — domas terps?” ta teicis
F. Cesterfilds (Chesterfield). Ar stilistiskam prasmém zinatnieki saista ar tadus jédzienus ka skolénu
,valodas intuicija”, ,,stila sajita” un citus. Miisu analize norada, ka dazadu Latvijas novadu un skolu
devitas klases skolénu tekstos visbiezak sastopamas $adas kluidas: tautologija, pleonasmi, liekvardiba,
frazainiba, nepamatoti maz izmantoti t€lainas izteiksmes lidzekli, nepareiza vardu seciba teikuma. Tas
liecina to, ka skoléniem ir ,,valodas intuicijas”, ,,stila sajiitas” problémas.

Skaidri redzams, ka valodas intuiciju un stila sajiitu nevar attistit skoléniem, ja dzimtas valodas
apguve nav sisteémiskas pieejas, ja no klases klasé dzimtas valodas stundas netiek izmantoti dazada
veida stilistiskie uzdevumi, bez ka attistit valodas prasmes ,,vispar” nav iesp&jams. Var un vajag
attistit sarunvalodas, zinatniskas valodas, publiskas runas, lietiSkas runas, dailliteratiiras valodas
prasmes. Citadi sakot, valodas un runas attistibai jabit stilistiski orientétai.

Kada veida macibu (stilistiskos) uzdevumus lietderigi sistematiski izmantot valodas stundas,
nemot veéra to, ar kadu stilistisko normu skolotajs ir iepazistinajis skolénus? To spektrs ir pietickami
plasi un siki aprakstits dazados didaktiskajos materialos (sk., piem., krievu valodas maciSanas
metodika:T. Cizova, G. Solganiks, I. Golubs, D. Rozentals, M. Gavrilina). Mingsim daZus piemérus
un uzdevumus, kas, iesp&jams, retak sastopami macibu gramatu un didaktisko materialu lappuseés.

» Esam autori!
Meérkis: attistit skoléenu prasmi mainit valodas/runas stilistiku atkariba no izvirzitajiem
komunikativajiem un valodas uzdevumiem.

Var piedavat skoléniem izveidot Tsus tekstus par vienu t&€mu, bet dazadam sazinas situacijam.
Pieméram, teksts par séném: 1) enciklop&dijai par seném; 2) raksts avizé/bloga; 3) stastu krajuma
bérniem par séném un sénoSanu. Galvenais §1 uzdevuma veikSana — stila normu ievéroSana
(zinatniska, publicistikas un dailliteratiiras).
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So uzdevumu var izmantot darbd ar runas Zanriem'. Var piedavat skoléniem $o pasu
informaciju ,ietérpt” dazadas zanru formas. Pieméram, informacija par negaisu: a) sinoptiku
bridinajums par tuvojosos negaisu (sludinajums portala Delfi); b) aculiecinieka stasts (reportaza no
notikuma vietas); ¢) neparasti skaists negaiss (makslinieciskais apraksts).

» Esmu redaktors!

Merkis: pilnveidot skolénu prasmi saskatit stila trikumus un kliidas mutvardu un rakstu

valoda.

ST uzdevuma veik$anas materials var biit skolotaja speciali sagatavotie piemeri vai fragmenti
no klases skolénu tekstiem. Uzdevumam ir universals raksturs, jo to var izmantot darba ar atseviskiem
teikumiem, kuros ir stila kliidas, arT ar tekstu fragmentiem un veseliem tekstiem.

Nereti, parveértgjot skolénu tekstus, pamanijam, ka jauniesi raksta vai nu 1sus (vienkarSus), vai
arT nepamatoti garus teikumus. lesakam arT skoléniem pardomat teikuma robezas, piedavat vigiem tos
pilnveidot vai ari garos teikumus logiski sadalit atseviskas vienibas.

Pieméri no skolénu darbiem (stils un pareizrakstiba saglabata).

e Katram ir savi sapni. Katrs grib vinus pilnveidot. Kas isti ir sapnis, kurus gribam pilnveidot?
Sapnu ir daudz. Bet kurs istais? (..) Piendca skolas laiks. Es izaugu. Mani sapni mainijas.
Skola bija daudz dazdadu bérnu ar saviem sapniem. Kads gribéja but lauksaimnieks, kads
gribéja biit aktieris.

e [r ta ka vienaudZi pat nenojaus, kadas viniem ir tiesibas un uz ko katrs attiecas, vienaudzis to
nevar uztvert tik nopietni, bet jaunietis tik daudz var izdarit ar savam tiestbam un pastavéet ar
vinam ja ir kads konflikts vai apsiidzibas, lieldka dala jauniesu to pat neizmanto bet uzklausa,
kada cita padomus, ja vienaudzis butu izpeétijis savas tiesibas vinam butu vieglak risinat
probléemas un biitu vieglak rast atbildi.

e Sapnosana ir tad, kad, pieméram, ikdiena tu nejausi pasaki, ka kaut ko veélies, tas varbiit ir
tavs sapnis, bet tu nedoma, ka tas varétu biit piepildities tuvakaja laika, tapéc tu pievérs tam
lielu uzmanibu, bet péc neilga laika posma velme piepildas, tapéc es to saistitu ar domu
speku, ja tu kaut ko nepazinati vélies un no sirds, tad visticamak neapzindatais sapnis, vélme
piepildisies.

» Kuram taisniba?

Merkis: attistit skolénu prasmi analizet dialoga dalibnieka viedokli, piekrist vienam viedoklim,
argumentet savu izveli.

Devitas klases skolénu tekstos paradas pleonasmi, tos izmantojot, var formulét uzdevumus
dialoga veida, ta dalibnieki apspriez vienu vai otru stila k]adu.

Pieméram.

(LV) Mani vienaudzi musdiends ir parak izlutinati.

Klavs: Es uzskatu, ka teikuma ir stila kliida. Vards miisdienas ir lieks, jo mani vienaudzi var
bt tikai tagad.

Evita: Manuprat, klidu nav, jo vards misdiends precize laiku, kad tas notiek.

' Runas zanrs ir teksta tips, kas veidots p&c noteiktiem nacionalaja kultfira nostiprinatiem kanoniem un ko
nosaka runas situacija un sazinas mérkis. Piem&ram, referats, recenzija, telefona saruna, sporta komentars, laika
zinas, reklama. Noteikts runas Zanrs var ietilpt viena funkcionalaja stila vai ar ietvert vairaku funkcionalo stilu
pazimes (Valodniectbas pamatterminu skaidrojosa vardnica. Riga, 2007).
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(KV) Ha cuemy 6vina kasxcoas Munyma pemenil.

Anna: $l cuuTaro, 4TO B 3TOM MPEUIOKCHHH €CTh OJHA CTHJIMCTUYEcKas omuoOka. JlumiHee
CJI0BO (TJIOEOHA3M).

Heopyb: a mo-mMoemy, 31€Ch BCE B IOPSIAKE.
(ITneoHasm — CIIOBO «BPEMEHM», T.K. MUHYTa — 3TO €IUHHIIA BPEMEHH; CMBICIIOBast U30BITOYHOCTD. )

Piedavajam vél dazus pleonasmus.
(LV) Milzigi daudz dazadu noteikumi. Pacel uz augsu savu mazo deguntinu. Sliktos neliesus nevajag
atstat vienaldzigus.
(KV) Ozpommnoe mmnocoobpasue paziuunvix 3axKonos. Bzoépeusaewtv seepx c6otl ManeHbKuil HOCUK.
IInoxue 3100eaHus1 HUKO20 He QONICHBL OCMABUMb PABHOOVUIHBLMU.

» Saisinam tekstu.
Merkis: pilnveidot skolénu prasmes saskatit stila trikumus — liekvardibu, redigét teikumus,
teksta fragmentus vai tekstu.

Skoléniem var piedavat domraksta fragmentu (izdomata vai esosa skoléna), atrast liekvardibas
piemérus, redigét teksta stilu.

Pieméram.

Skoléna teksts (no devitas klases skolnieces darba) Stilistiskais labojums

Liela dala no manu vienaudzu dzivém ir skola. Skola
mges pavadam lielako savas dienas un ned€las dalu. Skola
ir ta iestade, kura ir skolotaju tiesibas un pienakumi, ka
arl skolénu tiesibas un pienakumi. Manu vienaudzu
viedoklis par skolotaju tiesibam un pienakumiem ir
dazads. Ir vienaudzi, kuri piekrit skolotaju pienakumiem
un tiesibam, un ir tadi, kuri nepiekrit. Es uzskatu, ka, ja
katrs pilditu savus pienakumus un zinatu savas tiesibas,
tad skola nebiitu tik daudz problému.

Maii. Ilopa 5K3aMEHOB, BBIIYCKHBIX M BCEH ITOU
cymartoxu. Korja B mkose aenars yxe COBCEM HEYEro U
€MHCTBEHHOE, 0 4€M XOYeTcs TyMaTbh, TaK 3TO O KOHIIE
Bcero 3roro. M coBceM Oonblie HUM O 4€M HE XOUYETCS
aymatb. TOJIBKO O TOM, YTO CKOpPO JOJDKHO IIPOU30UTH
YTO-TO HEOOBIKHOBEHHOE M BakHOe. Kaxplii 3Haer
TaKO€ YyBCTBO, KOTJa Tbl HYTPOM OIIYyLIAellb, YTO
MMEHHO 3TOT MOMEHT Thl 3aIIOMHUIIIb HA BCIO KHU3Hb.

» Salidzinam tekstus.
Meérkis: pilnveidot skolénu prasmi salidzinat tekstus, lai noskaidrotu to stilistisko 1idzibu vai
atskiribu.

Sis uzdevums palidz skoléniem labak izprast stila pazimes, cilvéka runas uzvedibas prasibas
viena vai cita valodas stila ietvaros.

49




Es peldu jau kop$ mazotnes, kad man vél
bija divi gadi. Es atri iemacijos peldét, un
tdens man kluva par majam, par atpitas
vietu. Man loti patik peld@t, un @ideni es jiitos
tik brivs, tik gaisigs un viegls ka zivs. Udent
es labak sp&ju domat, un, ja ta ir kada upe, ir
tik patikami izjust tas straumi un sajust, ka
plisma no tevis tiek aizvadits viss nogurums,
sliktas domas un ikdienas b&das.

Mans valasprieks ir ritenbraukSana. Ar riteni braucu

jau devinus gadus, bet nopietni trengjos piekto gadu.
Sis sporta veids aiznem daudz mana briva laika, ka
ar1 biezi vien nem priekSroku par macibam. BieZzi
jaizvelas  sports No
ritenbraukSana bija valasprieks, tagad jau vélos
nodarboties profesionali.

val macibas. sakuma

Houbs — nipoMekyTOK BpeMeHH, B T€UEHUE
KOTOPOTO Ui  ONPENCIIEHHON TOYKH Ha
MOBEPXHOCTH HebecHoro Tena (TUIaHEeThI, e
CIIyTHHKa M T.IL.) IICHTPaIbHOE CBETHJIO
(Comnnie, 3Be3ma) HAXOAUTCS HIDKE JHHUH
TOPU30HTA. JITUTENbHOCTh  «HOYHOT'O
HepHoIa» Il ONPEACIEHHON TOUKH 3aBHCUT
oT ¢é HPOTHI, HAKJIIOHA OCHU BpallCHHUA
IUTAHEThl MO OTHONICHUIO K IJIOCKOCTH €€
opOUTHl W yria, oOOpa30BaHHOTO OCKIO
BpAIIEHHUs] ¥ HANpaBJICHHEM Ha IEHTPAIbHOE
CBETHJIO.

Houp crosuta man npuruxmen semui€nd. Paznus
3BE3/IHOr0 OJyiecka ObLT SIPOK, IMOYTH HECTEPIHM.
Ocennue co3Be3aus OnMCTaTU B BEApE C BOAOH U B
MaJICHbKOM
OKOHIIE U30BbI C TaKOH k€ HAIPSKEHHOW CUJION, KaK U
Ha Hebe. ..

3BE3qHAsA HOYL MHpoXoauia Haja 3eMJIEH, POHsS
XOJIOZHBIE UCKPBI METEOPOB, B
LIEJIECTE TPOCTHUKOB, B TEPIIKOM 3alaxe OCCHHEU
BOJIBL.

Salidzinot tekstus, skoléni atrod kopigo un atSkirigo (teksta merkis, stils, valodas Iidzeklu

izmantoSana, sintaktiskas Tpatnibas).

> Salidzinam un novertéjam.

Merkis: pilnveidot skolénu prasmi analizét un novértét redigéto tekstu.

Uzdevuma var ieklaut piemerus, kas saistiti ar vienu stilistisko kludu (pieméram, liekvardiba

vai pleonasmi) vai ar dazadam kladam.

Piemeérs. Salidziniet teikumus, novertgjiet stila labojumu.

Teikumi

Labotais variants

1. M@&s apmeklg&jam ari pili. Ta mis
parsteidza ar savu lielumu un varenumu.

2. Vins pastastija par saviem nakotnes
planiem.

3. Atmosferas gaisa piesarnojums —

miusdienigas aktuala dzives paterétaju

probléma.

Negaiss tuvojas arvien tuvak.

Skoléni pienéma lémumu braukt uz

zoodarzu.

6. Katrs sanems bezmaksas davanu.

7. Lekcijas laika pat ar savu lielo pieredzi
dzird&ju daudz interesanta.

o s

1. Meés apmekl&jam ar pili, kura miis parsteidza
ar savu varenumu.
2. Vins$ pastastija par saviem planiem.

3. Atmosferas gaisa piesarnojums — miisdieniga
dzives patérétaju probléma.

4. Negaiss tuvojas.

5. Skoléni noléma braukt uz zoodarzu.

6. Katrs sanems davanu.
7. Lekcijas laika pat es,
dzird&ju daudz interesanta.

pieredze bagata,

1. Tlo6bBasi MBI ¥y 3amka. OH mopasui

1. TToObIBasu MBI M y 3aMKa, KOTOPBII MOpa3ui
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https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%92%D1%80%D0%B5%D0%BC%D1%8F
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%BB%D0%B0%D0%BD%D0%B5%D1%82%D0%B0
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%BF%D1%83%D1%82%D0%BD%D0%B8%D0%BA%D0%B8_%D0%BF%D0%BB%D0%B0%D0%BD%D0%B5%D1%82
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%BE%D0%BB%D0%BD%D1%86%D0%B5
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%97%D0%B2%D0%B5%D0%B7%D0%B4%D0%B0
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%93%D0%BE%D1%80%D0%B8%D0%B7%D0%BE%D0%BD%D1%82
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A8%D0%B8%D1%80%D0%BE%D1%82%D0%B0
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9E%D1%80%D0%B1%D0%B8%D1%82%D0%B0

S

HAC BEJIMYMHON M CBOMM BEITMYHCM. BEJITMYHEM.

. OH pacckazan HaMm O cBomxX ImaHax Ha | 2. OH pacckasai HaMm O CBOMX IUTaHAX.
Oynmymiee.
. 3arps3Henue arMocepHOro Bo3ayxa — | 3. 3arpssHeHue atMochepbl —KHBOTPEIEITyast
KUBOTPEIICITYIIAST u aKTyaJbHas pobJieMa COBPEMEHHOCTH.

npobJemMa Halllero COBpeMEeHHOI0 BeKa.
I'po3a npubmmkanace Bc€ Oirke.
[IKOTBHUKK MPUHSUIA PEIICHUE T0eXaTh
B 3001apK.

. Kaxnp1ii momyuur 6ecruratHeid mogapok!
. Jlaxxe s cO CBOMM OTPOMHBIM OIIBITOM
ycabliana uis ce0si MHOIO MHTEPECHOTO
BO BpEMsI JICKITUH.

4. I'po3a npubnmxanace.
5. IIIKONBHUKH PEeUIMIN NOeXaTh B 300MapK.

6. Kaxxip1it mosryquT mojapox.
7. Jlaxke s, uMes OTPOMHBIN OMBIT, yCIIbIIIANa
MHOT'O MHTEPECHOI'O BO BPEMS JICKIUH.

> Stilistiskie uzdevumi.

1. Skoléns uzrakstija $adi: ,,Meitenes egliti rotaja ar otras klases skolotaju.” (Eixy ykpawanu
degouku ¢ yuumenvHuyel smopozo kiacca.) Pieradiet, ka ST fraze saprotama divéjadi!

2. Vai visi vardi $aja dialoga ir stilistiski pareizi izmantoti?
— Vai téjkanna var varities?
— Protams, ja uzliek uz plits.
— Udens tejkanna var varities?
— Tas jau varas!
— Kas varas — udens vai tejkanna?

— Moowcem au warnuxk xkunems?

— Koneuno, ecau nocmasumo e2o na naumy!

— A 600a 6 uaiinuke moodcem Kunemo?

— Tax ona sce u kunum/!

— Ymo orce kunum — YauHuK uiu 6004 6 yauHuke?

3. Kada kliida pielauta teikumos? Labojiet teikumus!
Mans pazina guléja bezsamanda. Es panému kriizi, atpogdju vinam apkakliti un ieslakstiju seja
aukstu tideni.
Moui npusmens nexcan 6 becnamamemee. A 6351 epaghun, paccmezHyn emy 60pOMHUK U

NJIECHY 8 TUYO XOAOOHOU BOOOII.

4. lzvertgjiet, kada kluda ir katra tetkuma!

—  Vins pienéma lemumu atgriezties Riga. 1. Tautologija
— Meés dzenamies paka] bagatibam. 2. Pleonasms
— Tradicija no jauna atkal tika atjaunota. 3. Liekvardiba

—  On coenan peuwternue eeprymocs 6 Puey.
—  Mbwi conumcs 6 nocone 3a 602amMcmMeoM.
—  Tpaouyus 6Ho6b cmana 603poAHcOAMbCSL.
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